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En Ledn, a 30 de enero de 2024.
ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO.- la Procuradora de 1los Tribunales _ !
H q F en nombre y representacién de
untamlento € Ponrerrada asistido por el letrado Don
“ presentd escrito en el que comunicaba
que se ha dictado resolucién estimando la totalidad de las
pretensiones de la parte recurrente y a los efectos del
articulo 76 LJCA.

SEGUNDO.-~ La Procuradora de los Tribunales
en nombre y representacién de
asistido por el letrado

q, reconoce que existe un
reconocimiento en via administrativa de las pretensiones

de 1la parte recurrente pero sclicita la imposicién de
costas.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. - Conforme al articulo 76.1 de la LJCA, cuando,
con posterioridad a la interposiciodn del recurso
contencioso administrativo, la Administracién demandada
reconociese totalmente en via administrativa las
pretensiones del demandante, cualquiera de las partes
podra pcenerlo en conocimiento del Juez o Tribunal, cuando
la Administracisn no lo hiciera.
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Afiade el apartado 2 de dicho articulo que el Letrado de la
Administracién de Justicia mandard oir a las partes por
plazo comin de cinco dias vy, previa comprobacién de lo
alegado, el Juez o Tribunal dictard auto en el dgue
declarard terminado el procedimiento y ordenard el archivo
del recurso y la devolucidén del expediente administrativo,
si el reconocimiento no infringiera manifiestamente el
ordenamiento juridico.

SEGUNDO.- En el acontecimiento numero 55 de la aplicacién
vVisor se encuentra el Decreto de la Alcaldia de
Ponferrada, en virtud del cual se acuerda:

"PRIMERO: ESTIMAR en su totalidad las pretensiones del
recurrente en relaciédn al expediente sancionador por
infraccién urbanistica de los tramitados por la unidad de
Control y Disciplina urbanistica del Excmo. Ayuntamiento
de Ponferrada con el numero de expediente 2022/64 seguido
contra , (...), y en consecuencia,
revocar en todos sus tramlites las actuaciones practicadas,
procediéndose, en su caso, a la devolucidn de las
cantidades ingresadas por tal concepto.

SEGUNDO: Declarar la caducidad del expediente or
infraccidén urbanistica incoado frente a
-, con N.I.F. _, con referencia _|!~I~!!!!

TERCERO: Proceder al archivo del expediente sancionador
por infraccién urbanistica con referencia 2022/064."

La unica cuestién para resolver es si1 procede o no la
imposicién de las costas.

TERCERO. - E1 TS, Sala Tercera, de lo Contencioso-
Administrativo, Seccién 5%, Sentencia 832/2018 de 22 de
mayo de 2018, recurso 54/2017 establece doctrina en los
supuestos de terminacién por satisfaccién extraprocesal vy
el articulo 139 LJCA, concluyendo que la condena en costas
en estos supuestos queda sometida al criterio subjetivo
del Jjuzgador de instancia, atendiendo a las especiales
circunstancias concurrentes en cada caso porque el
articulo 139 LJCA no impone necesariamente la condena al
pago de las costas procesales.

Pcr otra parte la STS, Sala Tercera, de lo Contencioso-
Administrativo, Seccién Pleno, Sentencia 1100/2019 de 17
de Jjulio de 2019, recurso 5145/2017 en relaciétn a la
imposicién de costas en los supuestos de allanamiento y
satisfaccién extraprocesal concluye lo siguiente
(Fundamento de Derecho Tercero): "Como deciamos, dos
sentencias de dos secciones de esta Sala se han
pronunciado ya sobre costas en materia de allanamiento y
en materia de satisfaccién extraprocesal. Ambas parten de
la base de que la LJCA deroga a la LEC, o lo que es lo
mismo, lex specialis derogat generalis, cuando, como es el
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caso, la primera contiene una regulacidén completa de la
materia, representada por distintos articulos, al margen
de gque nos estemos centrando en los que ahora nos
interesan. Bllo, sin embargo, no quiere decir dque no
resulte, aunque con caracter supletorio, aplicable la LEC
tal como se desprende de su articulo 4, en cuya virtud "en
defecto de disposiciones en las leyes que regulan los
procescs penales, contencioso-administratives, laborales y
militares, seran de aplicacién, a todos ellos, los
preceptos de la presente Ley", Y asimismo, de la
disposicidn final primera de la propia LJCA."

Ni el articulo 76 ni el articulo 139 LJCA menciona a la
imposicién de <costas en los supuestos de satisfaccidn
extraprocesal vy por otra parte el articulo 22 LEC
establece gue no procede la imposicidédn de costas.

En este caso no existe ninguna circunstancia especial para
la imposicién de costas.

Comoc ya se ha indicado no procede la imposicidén de costas.

PARTE DISPOSITIVA

ACUERDO:
Declarar terminado el presente procedimiento por
reconocimiento total en Vvia administrativa de las
pretensiones de la parte recurrente. Sin imposiciédn de
costas.

ARCHIVAR las actuaciones y DEVOLVER el expediente
administrativo a la administracién demandada.

MODO DE IMPUGNACION: Recurso de apelacién en un sclo efecto en
el plazo de QUINCE DIiAs, a contar desde el siguiente al de su
notificacién, ante este Organo Judicial. (art. 80.1 c) de la
LJCR), previa constitucién del depdsito para recurrir.

Lo acuerda y firma la Ilma. Sra. Dofla. MARTA FIUZA PEREZ
MAGISTRADCO~JUEZ del JDO. CONTENCIOSO/ADMTVO. N. 1 de LEON. Doy
fe.

LA MAGISTRADO-JUEZ LA LETRADO DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

¢ de esta resolucidnm a partes no interesadas en el proceso e&n el gue ha
1 o previa disociacién de los datos de carécter personal
eno respeto el derecho a la intimidad, a los derechos de
1 deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las

Los datos personales incluidos en esta resolucidon no podran ser cedidos, ni comunicados con

fines contrario= a las leyes.



