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JUZGADO DE 1O CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
NUMERO TRES DE LEON
PROCEDIMIENTC ABREVIADC N° 12/2023

Sentencia N° 110/2Q023

En Leén, a trece de noviembre de dos mil veintitrés.

El Iltmo. Sr. Alfenso Pérez Ceonesa, Magistrado titular del
Juzgado de lo Cortencioso-administrativo ndimero tres de Ledn ¥
su provincis, ha dictado, en ncombre de S.M. el Rey, la presentc

SENTENCIA N° 110/2023

En el recirso coriencicso adminlistrativo seguido ante este
Juzgado por lcs “ramites del procedimiento abreviado cen el num.
12/2023, entre:

PARTE ACTORA

rrocurader : NG
tetrode:

Codigo Segued de Vlvlﬂuma_ Pusde veriticar dals Jocumerio e hitpsimww. adm rlstiaclondsusiit’a.god.ee
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PARTE DEMANDADA

AYUNTAMIENTC DE PONFERRADA

2rocurador:
Letrado:

ACTUACION ADMINISTRATIVA OBJETO DE RECURSO

Desestimacion presunta por silencio administrativo de la
reclemacidn de Fesponsabilidad Patrimonial contra el
Ayuvntamienzo dz Ponferrada.

CUANTIA: 236,92 euros.

PRETENSION DE LA ACTORA

Que se dlicre sentencia por la que se estime el presente
recursc, se revogue el acte presuntce desestimatorio de la
reclemac’én patrimonial, se conde a abonar al acrtor la cantidad
ce  226,%2 eurocs, mias los intereses legales, y ccon expresa

imrosiclidn de costas a la Administracién demandada.

ANTECEDENTES DE HECHQ

l.- El Preocurador indicado, en 1la representacién que
¢stence del actor, presentd con  fecha 16-1-23, demanda
contencicsc~administrativa, que  correspondid  por turno de
repartc a este Juzgado, contra la actuacién administrativa
resefiada en e. encabezamiente, en la que -tras exponer 1los
hechcs vy fundamentos Juridicos que considerd aplicables-,
concluys sclicitando la estimacién de sus pretensiones, en los
réarminos expresacdos.

Z.- Admitido a trémite el recurso, sc acordd sustanciarlo
por el cauce del procedimiento abreviado, rcclamar el expediente
administrativo y sefalar diz y hora para la cclebracién de la
vista, que == desarrolld con el resultade que canste en el
scporze audiovisual gque contiene la grabacién del juicio, en el
gue la acctere ratificd su demanda y la Admiristracion demandada
intaresd su desestimacidn, practicindose las pruebas propuestas
y adm_tidas en dicho acto.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

l.- De acuerdo cen los arts, 32 y siguientes de la Ley
40/2015, la responsebilidad patrimonial de la Adminisrracisn
s2 configura en nuestrc ordenamiento juridico como una
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vesponsabilidad directe y objetive (aunque esla ultime nota
a

estd siendo puesta en cuestion por la doctrina mas rcoclcontel,
que obliga a aguélla a indemnizar toda lesion que sutran les

particulares en cualquiera de sus bilenes o dercchosg, sicmpre
que sca consecuencia del funcionamiente normal o anormal de
los servicios publices; teniendo en cuenta que no todo dano
que produzca la Administracion es indemnizable, sino tLan solo
los gue merczcan la consilderacion de lesion, entendida, segun
la doctrina y la Zurisprudencia, como dano antijuridico, no
porgque la conducta de quien lo causa sea contraria 4 Lerecho,
sino vorguie el perjudicado no tenga el deber juridico de
soportarle, por no existir causas de justificacion gue lo
legizimen. Para que el danho sea indemnizable, ademas, ha ce
ser real y efectivo, eva_uable ecordnicamnente e
individualizado en relacién con  una persona © grupo de
scrsonas; debe proyectarsce sobre bien2s o derectos, no meras
axpectativas, debe ser imputable a la Administracion vy
derivarsc, en una relacién de causa a efecto, de la actividad
de aquélla, correspondiendo la prueba de la concurrencia de
~odes estos  requisitos al que reclamna, salvo que la
Administrecién alegue come circunstancla de exencion de  su
responsabilidad la fuerza mayor, en cuyo case es a ella a
quien, segun reiterada ‘urisprudencia, corresponde la prucha
de tal circunstancia exonerante. En el caso enjuiciado, se

alega la produccién de danos al vehicule propiedad de _a
actora, marca con matricula NG
cuande el clirculaba por la

la localidad de NN - o altura
pasar con la rueda delantera derocha por unos baches en la
calzada “sin ningun tipo de aviso o senalizacion, el vehiculo
sufri1é danos en llanta y neumatice delantero derecho”, gue se
resclaman en esta demanda como le han sido previamente ante el
ayiantamiento de Ponferrada.

I

2.- El informe de la Policia 1local y los docurentos
referides & leos dafos en el vehliculo permiten tener por

prokado que el vehicule de la zctcera sufrid determinados danos
on .a fecha que indica. Ahora bien, cecme nan declarado de
forma reiterada tanto el Tribural Suprezmo (SSTE de 5 de junioc
de 1938 [RJ 189€\3127 vy de 13 de sentiembre do 2002 [EDJ
2C02/35965] como el TSJ de Castilla y Ledédn -Valladolid- (STSJ
de 25 de mearze de 2000 {[RJCA 200C/83%]) -con exoresiones tan
reiteradas gue son ya de tépicae c¢ita en cualquier reclamacion
de este tipo- no es acorde con el princlpio de responsabilidad
patrimonial obietiva su generalizecion mas alla del prirciplo
de causal:dad, aun de forma media.a, lndirecta o concurrente,
de manera gue, para aue exista aquélla, es imprescindible la
@xistencia de nexc causal entre la actuacidédn de ila
Administracién y el resul:zado lesivo ¢ dancsc producide. La
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sccializacion de riesges cue justifica la responsabilidad

Liva de la Administracidén cuande actla al servicic de los
-ntereses gensrales no permite axtender dicha respornsab:-lidzd
hasta cubrir cualguier evento, lo que significa -aplicade al
concrete supueste gque enjuiciamos- que la competanci scbhre
antenimiente y conservacion de las carrstaras ne eguivale a
zue tcodo eventc dafcso que ocurré en tales vias haya de ser
e

resarcico ¢ .ndemnizado por la Administracién, puss ni la
orastacidén de un servicic publico ni la titularidad de su
infraestructura material implican convertir el sistena de
resconsabilided patrimenial objetiva de las 2dministraciones
Fablicas en un segurc universal sobre zcdos los riesgos con el
fin de preverir cuzlgquier eventualidad desfavcrable o dafiosa
rara los administradcs que pueda producirse con irndependencia
dei actiuar eéadministrativeo. Todo ello en relacién con los
dencminadces “estandares de Iuncionamiente del servicis”, gque
no consideramos Que se hayan incumplido, a la vista de la
2scasa =entidad y de la ubicacion relativa de los llamados
bacnes”. Nc ccnsliceranos, EOr tants, gue se naya probade la

relacisn causz2l i1nexcusable para declarar la responszbilidad
~e la aemin.stracién y, per otra parte, tampcco se ha probado
con 2rzeze la dinamica del accidente, en férminos que
n

c
permitan apreciar la respensabilidad prezendida.
razfn de todo elle, la desestimacién del recurso.

195}

.— De acuerde con 1o dispuestzo en el art. 139.1
red. Ley 37/2011, de 13 de octubre), nc procede 1
e las costes del proceso; al apreciarss ircumplimiento d
obligacidn de resclver por la administracicn.

Desestimo el Zecurso ccntercloso-adminisIrativo
interpuesto por cor.tra la
cesestimacidn presunta por silencio administrat-vc de la
reclamacidr de Responsanilidad Patrimonial contra el
ayuntamientc de Pcnferrada. Sla coscas.

Asi per esta mi sentencia, de la gue se lievara testimonio
literzl a les autos, cen inclusién del coriginal en el libro c=
rent an  dnic instancia, 1lo

zentencies, Jjuzgands definitiva
rrenuncic, mande y firme.
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ta difusion del texto de esta resclucion g partes no intercsadas en el procese en el que ha
aitn dictada salo pedrd llevarsa a nabo previa disaciacién da leos datrs de cardcter personal
jueé los miasmos ceontuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos dc
las pecsonas que requlierar un especial deber Je tutelar © a lo garantla del anonimato ce las

sictimas o persudicados, cuarnde proceda.

Los datos personales incloidos en esta resolucidn rno podrdn ser cedidos, n1 comunivados <on
fines conrrariocs a las leyes.




