Ayuntamiento de Ponferrada

ACTADE LA SESION EXTRAORDINARIA DEL PLENO DE LA
CORPORACION MUNICIPAL DE FECHA 19 DE DICIEMBRE DE 2018.

En la Casa Consistorial del llustre Ayuntamiento de Ponferrada, a
diecinueve de diciembre de dos mil dieciocho; se reune en primera
convocatoria el Pleno de la Corporaciéon Municipal, bajo la presidencia de la
Sra. Alcaldesa, DONA GLORIA FERNANDEZ MERAYO, y con asistencia de
los Srs. Concejales, DON RICARDO MIRANDA GONZALEZ, DONA M2
ANTONIA GANCEDO LOPEZ, DON ROBERTO MENDO LOPEZ, DON
CARLOS FERNANDEZ FERNANDEZ, DONA CONCEPCION CRESPO
MARQUES y DON ALVARO RAJO MORAN, por el Partido Popular; DON
OLEGARIO RAMON FERNANDEZ, DONA ANGELA MARQUES SANCHEZ,
DONA PAULA RODRIGUEZ PONCE, DON JAVIER CAMPOS DE LA
FUENTE, DONA M2 DEL CARMEN MORAN FRANCO Y DON ALBERTO
RODRIGUEZ BLANCO por el Grupo Socialista-PSOE; DON SAMUEL
FOLGUERAL ARIAS, DON FERNANDO ALVAREZ GONZALEZ, DONA
CRISTINA LOPEZ VOCES, DONA M? ISABEL BAILEZ VIDAL y DON
SANTIAGO MACIAS PEREZ, por USE; DONA RUTH SANTIN HUERGA, por
Ciudadanos; DON PEDRO MUNOZ FERNANDEZ y DON IVAN ALONSO
RODRIGUEZ, por Coalicion por El Bierzo, DON MIGUEL ANGEL
FERNANDEZ DIEZ Y DONA REBECA NIETO BLANCO, por Ponferrada en
Comun; y DON TARSICIO CARBALLO GALLARDO, por el P.R.B.; con la
asistencia de la Interventora Municipal, DONA CARMEN GARCIA MARTINEZ,
y del Secretario General de la Corporacién, DONA CONCEPCION MENENDEZ
FERNANDEZ, se declar6 abierta y publica la sesién extraordinaria convocada
para el dia de hoy, a las 10,00 horas.

Se incorpora a la sesion en el punto 4° del orden del dia DONA ROSA
LUNA FERNANDEZ, Portavoz del Grupo Ciudadanos .

Antes de iniciarse el debate y votacion de los puntos del orden del dia, la
Sra. Alcaldesa manifiesta que de conformidad con el resto de Portavoces, y
debido a los tristes acontecimientos producidos en estos dias, concretamente
el ultimo asesinato de la Profesora Laura Luelmo, y para condenar este salvaje
crimen y que no haya ni una mas de las mujeres maltratadas, ni una mujer mas
maltratada, ni una mujer mas violada y ni una menos, porque queremos a todas
las mujeres aqui, con nosotros, propone guardar un minuto de silencio.

Finalizado el minuto de silencio, se inicia la sesion correspondiente al 19
de diciembre.
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1°.- MODIFICACION DEL ACUERDO PLENARIO DE FECHA 25 DE
SEPTIEMBRE DE 2015, SOBRE DESIGNACION DE REPRESENTANTES
MUNICIPALES EN LOS CONSEJOS ESCOLARES DE CENTROS DE
EDUCACION PUBLICOS Y CONCERTADOS EN EL MUNICIPIO DE
PONFERRADA.

RESULTANDO que con fecha 25 de septiembre de 2015, el Pleno del
Ayuntamiento de Ponferrada adoptdo la designacidon de representantes
municipales en los Consejos Escolares de los Centros Docentes de Educacion
Publicos y Concertados del Municipio de Ponferrada. Dicho acuerdo fue
rectificado el 23 de noviembre de 2015, 31 de marzo de 2016 y 28 de abril de
2017

RESULTANDO que como consecuencia de la dimisién de D? Amparo
Vidal Gago, resulta necesario designar un nuevo representante municipal en el
Consejo Escolar del C. P Navaliegos

RESULTANDO que el Art. 38 del R.D 2568/86, de 28 de noviembre,
sefala que es competencia del Pleno Municipal la designacion de los
representantes municipales en érganos externos

El Pleno Municipal, aceptando el dictamen de la Comision Informativa y
de Seguimiento de Educacién, Cultura, Patrimonio Historico y Turismo; por 9
votos a favor, correspondientes: 7 al Partido Popular y 2 a Coalicion por el
Bierzo; 0 votos en contra y 15 abstenciones, correspondientes: 6 al Grupo
Socialista, 5 a USE Bierzo, 1 a Ciudadanos, 2 a Ponferrada en Comun y 1 al
PRB; ACORDO:

PRIMERO.- Modificar el Acuerdo Plenario de fecha 25 de septiembre de
2015 ( modificado a su vez el 23 de noviembre de 2015, 31 de marzo de 2016 y
28 de abril de 2018) por el que se designan representantes municipales en los
Consejos Escolares de los Centros Docentes de Educacién Publicos vy
Concertados del Municipio de Ponferrada, sustituyendo a D® Amparo Vidal
Gago por D? Maria Antonia Gancedo Lépez en el C.P. Navaliegos

SEGUNDO.- Comunicar este acuerdo a la Direccion del centro afectado
Previamente a la adopcion de este acuerdo, el Portavoz del Grupo

Socialista, Sr. Ramoén Fernandez, manifesté que esta es una decisién del
equipo de gobierno, por lo que no tienen nada que decir.
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2°.- ADHESION DEL AYUNTAMIENTO DE PONFERRADA A LA
ASOCIACION “ITINERARIOS SEFARIES DE CASTILLA Y LEON”.

Antes de la lectura del dictamen, la Sra. Presidenta propone dejar este
asunto sobre la mesa, para que todos los miembros del Pleno puedan
examinar el informe solicitado en la Comisién Informativa y de Seguimiento de
Educacién, Cultura, Patrimonio Historico y Turismo, estudiandolo en una nueva
Comision Informativa y se traera al proximo pleno.

Tras el debate habido, y sometida la propuesta a votacion, por 7 votos a
favor, correspondientes al Partido Popular, 0 votos en contra y 17
abstenciones, correspondientes: 6 al Grupo Socialista, 5 a USE Bierzo, 1 a
Ciudadanos, 2 a Coalicién por el Bierzo, 2 a Ponferrada en Comun y 1 al PRB;
el Pleno Municipal ACORDO: Dejar este punto sobre la mesa.

Previamente a la votacion, se produjeron las siguientes intervenciones:

- La Sra. Presidenta manifiesta que como ha comunicado anteriormente a
los Portavoces, excepto a Don Tarsicio porque todavia no se habia
incorporado a la sesion, parece ser que falta un informe que tenia que
obrar en el expediente del pleno, pues se ha colgado por error en el
expediente de la Comision Informativa; es un informe técnico
acreditando la conveniencia de la adhesion, y de conformidad con los
sefores Portavoces, propone dejarlo sobre la mesa para que pueda ser
objeto de estudio y debate en la siguiente Comisién, con el compromiso
del equipo de gobierno de traerlo al préximo pleno

A continuacion se producen las siguientes intervenciones:

- El Portavoz de Ponferrada en Comun, Sr. Fernandez Diez, sefala que,
evidentemente queda sobre la mesa, pero yo tengo una duda razonable,
¢el Ayuntamiento se ha adherido a ese plan?.

- Le contesta la Sra. Presidenta que no han firmado nada.
- El Portavoz de Ponferrada en Comun, pregunta ¢ seguro?.

- Toma la palabra la Sra. Concejala de Educacién y Cultura, Sra. Gancedo
Lopez, sefialando que la reunién del dia 17 en Valladolid, en el Palacio de
las Cortes, era para mostrar la intencion de adherirnos, de hecho, igual que
otros Ayuntamientos adjuntaron documentos de aprobacién por el pleno, el
Ayuntamiento de Ponferrada adjunté precisamente el dictamen de la
Comision para que fuese el aval de esa intencion de presentarse. Como
pidieron en la Comisidn, a posteriori se hizo ese informe, que por error no se
colgé en la carpeta del Pleno, con lo cual volveremos, ya que hoy queda
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sobre la mesa, probablemente hoy o mafiana a convocar la Comisién, en la
gue se sometera a dictamen la adhesion y el borrador de estatutos.

- El Portavoz de Ponferrada en Comun, continua senalando que, por lo tanto,
entiende que el Ayuntamiento de Ponferrada no ha firmado ninguna acta de
adhesién a ese tema y otros Ayuntamientos, u otras instituciones, si lo han
hecho, ;0 no se ha llegado a plasmar la firma de adhesién de ninguna
institucion en la reunién del 17 en el Palacio de las Cortes? como dice la Sra.
Concejala de Cultura, ¢no han plasmado ninguna adhesion por parte de
ninguna institucién y claro, menos el Ayuntamiento de Ponferrada?. Solicita
que conste en acta la pregunta y la respuesta y, si es posible, en la manera
mas literal.

- Toma la palabra la Sra. Presidenta, contestando que le informa que no, no
se ha firmado nada.

- El Portavoz de Coalicion por El Bierzo, Sr. Mufioz Fernandez, manifiesta
que no sabe muy bien de que va esto y se va enterando casi sobre la
marcha, pero en todo caso, tampoco le parece una cosa tan terrible el hecho
de que la Concejala de Cultura se haya ido a informar o a mostrar incluso el
interés del propio Ayuntamiento y del equipo de gobierno, en su caso, su
equipo de gobierno y no el de su Grupo, y que haya mostrado la intencion de
adherirse a este proyecto porque al final el pleno es soberano y en cualquier
caso, aunque hubiera habido una voluntad mostrada de adherirse, es
evidente que tiene que pasar por el pleno la ratificacion con lo cual aqui
estamos en disposicién de negarnos o de adherirnos con posterioridad, por
lo que no ve la necesidad de dejar esto sobre la mesa, no ve esa necesidad,
pero en cualquier caso si parece mas transparente el hecho de que quieran
previamente tener este informe, aunque se imagina que incluso se podria
hacer hasta la ratificacion y luego en la aprobacién del acta posterior se
puede incluso uno desadherir, es decir, tampoco cree que sea para tanto
pero si consideran que hay que dejarlo sobre la mesa, le parece bien, e
insiste que no tienen en Coalicién por el Bierzo la costumbre, o la mala
costumbre, de interferir en acciones de otras Concejalias, por lo que en ese
sentido no les parece malo, aunque si entiende que necesitan la informacién
necesaria para votar esto, pero que no es incompatible con haber ido
precisamente a esa reunion de la cual seguramente se extraera mucha
informacion que todos necesitaran.

- La Portavoz Accidental de Ciudadanos, Sra. Ruth Santin, sefiala que para
ellos el hecho de que la responsable del area haya acudido a Valladolid a
manifestar la intencion de este Ayuntamiento de adherirse a esa Asociacién
les parece una falta de respeto, basicamente porque de esa Comision
precisamente se extrajo que habia serias dudas sobre si existia un
fundamento histérico real en Ponferrada para adherirse a esa Asociacion,
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por lo tanto, la responsable de area fue en representacion del Ayuntamiento
cuando en este Ayuntamiento la representacion la tienen todos, con lo cual
les parece una falta de respeto adelantarse a la voluntad de un plenario.

- El Portavoz del Grupo Socialista, Sr. Ramén Fernandez, manifiesta que
algo falla, y no sabe si debe de intervenir el departamento de prensa de la
casa; la Concejala de Cultura de Ponferrada asiste a la asamblea
constituyente, y a las asambleas constituyentes se va a constituir no a decir
gue nos gusta una idea pero necesitamos la autorizacion del pleno; cree que
es una metedura de pata, un ninguneo al pleno y no pasa nada por pedir
disculpas cuando se cometen errores. A la vista del informe tomaran la
decision pertinente para el siguiente pleno.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Miranda Gonzalez, manifiesta que si
es conveniente que haya asistido la Concejala de Cultura para ver que
posibilidades tenia Ponferrada de poder estar en esa Asociacion, o que no
implica, como bien ha quedado claro aqui, que no se firmd nada y que no se
ha hecho nada, simplemente ha sido una intencién que después el pleno
ratificara o no adherirse a esa Asociacién y por eso el informe que se ha
hecho es conveniente que lo lean con calma y detenimiento y que en la
proxima Comisidén que se convoque se decida lo que se quiere hacer, pero
cree que la informacién siempre es buena, es decir, que la Concejal haya ido
a una Asamblea para ver si se constituia el itinerario sefardi en Castilla y
Ledn es importante y es bueno, y si Ponferrada después no esta, porque el
pleno ha decidido que no, por lo menos saber que la Asociacion se esta
creando y que Ponferrada puede estar en ella.

A continuacion la Sra. Presidenta abre un segundo turno de
intervenciones, produciéndose las siguientes:

- El Portavoz de Ponferrada en Comun, Sr. Fernandez Diez, sefiala que
entiende que los representantes de areas deben de ejercer su labor como
mejor entiendan, pero esa labor que tengan que ejercer los representantes
de las areas no tiene porque soslayar la labor definitiva, y de quien tiene
que incluso mandatar a los representantes del area para asistir a esa
historia, que es el pleno, porque asi es preceptivo y si no, no entiende
porqué el equipo de gobierno pone un punto en el orden del dia para
adherirse a la Asociacion, por lo tanto, a ellos les puede parecer bien que se
ande de viaje, les puede parecer bien que se vaya a recavar informacion o lo
que sea necesario, pero lo que no se puede es restar la importancia que
tiene este plenario incluso para ir a solicitar informacién, porque los canales
de transmisién de informacion hoy son bastante amplios y desde luego se
pueden utilizar de todas las maneras; y le surge otra pregunta, ¢ha quedado
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constituido el plan de itinerarios de Castilla y Leén de las Rutas Sefardies?
Es otra pregunta, porque si ha quedado constituido, entiende que el
Ayuntamiento de Ponferrada no esta adherido ahi todavia.

- El Portavoz de Coalicion por El Bierzo, Sr. Mufoz Fernandez, sefiala que
no es labor de su Grupo defender a nadie ni la actuacidn de nadie, pero en
este caso le estd pareciendo, en esta segunda intervencion, una enorme
injusticia lo que se esta produciendo aqui, y lo dice con sinceridad, ellos
respetan el trabajo de los demas, lo respetan siempre, el trabajo del grupo
de gobierno, de cada persona con responsabilidad en un area, con el trabajo
de la oposicidon, que tiene el deber de controlar ese trabajo y las
consecuencias del mismo, y sobre todo de los que no trabajan, esos
deberian tener mas respeto sobre los que si lo hacen, de todas formas va a
decir una cosa que le parece importante, y va hacer una pregunta en alto,
que es: si la Sra. Concejala de Cultura no hubiera acudido a esa reunion
¢estariamos ahora preguntandole si habia dejado de hacer sus funciones,
que no se mueve de aqui, que no hace su trabajo, que no se preocupa de
ese itinerario tan fastuoso e importante para el Bierzo en el futuro?,
¢ estarian hablando de eso si no hubiera ido? Esa es la pregunta que se
hace y probablemente le estarian dando por todas partes porque una cosa
tan importante para el Bierzo, como puede ser este itinerario, resulta que no
se ocupa de ir, 0 sea, lo que le estamos reprochando es que ha ido, pero si
no hubiera ido, ¢qué hubiera ocurrido? Esto es lo que se estan preguntando
en Coalicion por el Bierzo, que estan un poco anonadados porque, en
realidad incluso yendo a la Asamblea constituyente, y lo dice con todo
respeto al portavoz del Partido Socialista, yendo a la Asamblea
Constituyente, y siendo un error de prensa, que posiblemente lo sea, puesto
que esa ratificacién efectivamente es cuestion de pleno, podrian incluso
decir que desde el grupo de gobierno y la Concejalia de Cultura tienen la
intencidn de unirse a la Asociacion y pedir toda la informacion, y luego ya la
ratificarian posteriormente en el pleno de Ponferrada si nos adherimos o no;
le parece que ha sido, simple y llanamente, impecable la actuacion,
impecable, y lo que estamos reprochando a la Concejala de Cultura es que
haya ido desde aqui a Valladolid, como si le gustara mucho ir, y claro que
hay medios de comunicacion y que se puede pedir por teléfono, pero seguro
que le estariamos diciendo “fijate como pasa”, “no esta haciendo su trabajo”;
reitera que cree que ha sido impecable y le da su enhorabuena.

- El Portavoz del Grupo Socialista, Sr. Ramén Fernandez, repite que,
como minimo, tiene que haber un error en la comunicacion y luego, hay
ejercicios de demagogia politica que no son necesarios hacer porque cree
que es absolutamente indiscutible que si no existe acuerdo plenario no se
debe ir a una Asamblea Constituyente, y reitera lo de, cdmo minimo la falta
de control en la comunicacién, leyendo un articulo del Norte de Castilla: En
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la sede de las Cortes de Castilla y Ledn se presentd formalmente esta
asociacion presidida por el Alcalde de Castrillo Mota de Judios, “ta ta tal” y
con la presencia de los representantes promotores de la iniciativa Bribiesca,
Medina de Pomar, Pancorvo, Castrogerid, Ponferrada, “ta ta tal”, “ta ta tal’,
“ta ta tal”.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Miranda Gonzalez, sefiala que siguen
insistiendo en lo mismo y si el punto se va a retirar, ¢, que problema hay? no
se va a ratificar nada, por lo que no entiende la discusidon que se esta
teniendo aqui ahora; cree que la Concejala tenia que ir, la han invitado a ir
como Concejala de Cultura y lo l6gico es que vaya, y ya se ratificara en el
pleno cuando se celebre el mismo, por lo que no entiende el problema que
se esta planteando ahora, no le ve ningun sentido cuando se va a retirar el
punto.

- Interviene la Sra. Presidenta, para aclarar que van a retirar el punto,
pero aclarar que desde que ese equipo de gobierno esta gobernando es
quizas la tercera o la cuarta Asociacion de esta indole y el procedimiento
viene siendo siempre mas o menos el mismo, primero, se va a la
Asamblea Constituyente, que realmente es una primera toma de
contacto, después se somete a votacion en los distintos plenarios, se
vuelve a celebrar otra y aun asi hay una serie de tramites y de pasos,
nos ha pasado con la Asamblea de Municipios del Camino del Francés,
con la Asamblea de Municipios del Camino de Santiago, que desde que
se celebra la primera asamblea de presentacion de cara a la prensa,
mas que constituyente, pues ella la llamaria de presentacion a la
prensa, después se trabaja sobre esos estatutos, se van aprobando en
los distintos Ayuntamientos, después hay que registrarlos y una vez
registrados, otra serie de cuestiones que van surgiendo; pide que no
vean intencién, lo dice de corazon, de sustraer al plenario nada ni de
suplantar la autoridad del pleno, porque viene siendo el tramite habitual
y lo que si les dice es que por parte del equipo de gobierno se trata, al
revés de lo que estan diciendo, de dar participacion a todo el mundo y si
es menester, que se elaboren todos los informes que se consideren
convenientes, y de verdad que no vean intencién porque es lo habitual, e
intentaran ser mas rigurosos la proxima vez, pero es lo habitual este
procedimiento.

A continuacion se somete a votacion dejar este asunto sobre la mesa, con el
resultado que obra en la parte dispositiva de este acuerdo.
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3°.- RATIFICACION DE LA VOLUNTAD DE LOS REPRESENANTES
MUNICIPALES EN LA FUNDACION PEDRO ALVAREZ OSORIO-CONDE DE
LEMOS, SOBRE ACUERDO DE EXTINCION DE LA FUNDACION.

RESULTANDO que con fecha 23 de noviembre de 2018, el Patronato
de la FUNDACION PEDRO ALVAREZ OSORIO-CONDE DE LEMOS, en
reunion extraordinaria y con la asistencia de los representantes municipales D?
Maria Antonia Gancedo Lépez y D. Olegario Ramon Fernandez, como
Presidenta y Vicepresidente respectivamente, acuerda por unanimidad de los
asistentes la extincion de la Fundacién, una vez que ha quedado acreditado
que no puede atenderse a sus fines modificando los Estatutos y que ha sido
inviable la fusidon con otras fundaciones

RESULTANDO que el Pleno del Ayuntamiento de Ponferrada, en sesion
de 29 de marzo de 2007, acordd la Aprobacion de los Estatutos de la
Fundacion Cultural “ Pedro Alvarez Osorio”

RESULTANDO que el Art. 35 de los citados Estatutos, relativo a la
Extincidén de la Fundacion, establece que el acuerdo adoptado por el Patronato,
debera ser ratificado por el Ayuntamiento de Ponferrada , debiendo inscribirse
en el Registro de Fundaciones de Castilla y Ledn

El Pleno Municipal, previa deliberacién y aceptando el dictamen de la
Comision Informativa y de Seguimiento de Educacion, Cultura, Patrimonio
Histérico y Turismo; por 18 votos a favor, correspondientes: 7 al Partido
Popular, 6 al Grupo Socialista, 1 a Ciudadanos, 2 a Coalicidén por el Bierzo y 2
a Ponferrada en Comun; 0 votos en contra, y 6 abstenciones,
correspondientes: 5 a USE Bierzo y 1 al PRB; ACORDO:

Ratificar la voluntad adoptada por los representantes municipales en el
Patronato de la Fundacién Pedro Alvarez Osorio - Conde de Lemos, en el
Acuerdo de fecha 23 de noviembre de 2018 sobre Extincion de la Fundacion,
en cumplimiento de los dispuesto en el Art. 35 de los Estatutos.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se
manifesto:

- El Portavoz de Ponferrada en Comun, Sr. Fernandez Diez, sefiala que se
congratulan de que vayan desapareciendo esas especies de apoyos que
existian dentro de la labor institucional, como son las fundaciones; al
principio de mandato ellos ya decian que eran absolutamente innecesarias
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pues se puede hacer esa labor desde las distintas areas y también desde las
distintas actividades plenarias, por lo tanto que cunda el ejemplo y no solo
sea el Alvarez Osorio sino que vayan desapareciendo el resto de las que
quedan.

- La Portavoz Accidental de Ciudadanos, Sra. Ruth Santin, senala que esta
extincidon obedece a razones de insostenibilidad econdmica asi que desde
aqui solamente pueden decir que agradecen la labor que ha desempenado
esta fundacion, puesto que ha contribuido de manera importante a la difusion
y al desarrollo de la cultura en sus mas diferentes variantes.

- El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, manifiesta que era la crénica
de una muerte anunciada porque se llevaba tiempo intentando resolver esta
situacion, efectivamente se va a dar ese paso y disolver ya esta fundacion y
una vez extinguida saben que hay que arbitrar el patrimonio que le
pertenece que, aunque no es que sea extenso, si tienen que, desde las
distintas areas, resolver la cuestion patrimonial y los activos de la fundacion
y espera que se haga con rigor y seriedad y sacandole el maximo partido a
ese patrimonio y esos activos.

- El Portavoz del Grupo Socialista, Sr. Ramén Fernandez, manifiesta que
habla con cierta tristeza sabiendo, ademas, que se hace lo que se tiene que
hacer, el es vicepresidente de esta fundacién que se cred en el ano 2007
con fines muy loables, que se han hecho grandes cosas con una gestion, se
atreveria a decir que impecable y siempre es triste disolver una fundacion
que se dedica a fines culturales, por eso hay que explicar la razén de la toma
de esta decision en la que el también ha sido parte activa; esta fundacion,
de la que formaban parte en un inicio varios patronos también, que eran
empresas vinculadas a la Comarca, probablemente por la crisis, por la
situacion dificil de la crisis, se dio la realidad de que desde varios ejercicios
la Unica aportacion a esta fundacion es la aportacién municipal, reitera que
seguramente por esa razén; en ella se ha trabajado con unidad de criterios,
con union de esfuerzos, y en 2015 se intento revitalizarla, e incluso se
consiguioé un nuevo patrono pero la triste realidad se ha venido imponiendo y
no ha habido ningun cambio al respecto y cuando el unico que aporta es la
institucion municipal, lo légico es que esa fundacion se disuelva y, en todo
caso, se lleve a cabo la actuacion desde el propio Ayuntamiento porque sino
estariamos quizas hablando de administraciones paralelas e incluso de otras
cosas que nos han llevado a cuestiones muy serias y muy dificiles en este
Ayuntamiento. Yo quiero agradecer el buen trabajo que se ha hecho en esta
comision en este tiempo, la Presidenta M? Antonia Gancedo, Fermin, que en
paz descanse, y muy especialmente la grandisima labor realizada por unos
técnicos de altisimo nivel a los que les agradece personalmente el
compromiso, que son Maica, Miguel, Javier Garcia Bueso y a todo el
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personal colaborador, gente que a las nueve y media de la tarde se van a
encender las luces de unos escenarios, o apagarlas, o ayudar, gente muy
valiosa; en esta fundacion se han hecho cosas importantes desde ediciéon de
libros, cursos de verano, las becas de altos estudios, que es un trampolin
para gente que en el mundo del arte esta especialmente preparada que
tenemos en el Bierzo, David Delgado, Martina, Gio Yafez, Beatriz Laborda y
un muchacho del que se va a hablar muchisimo, la ultima Beca de altos
estudios compartida, Ignacio Mafian, Nacho Mafian, un muchacho porque
tiene apenas 20 afos, del que se va hablar muchisimo. Desde luego, el
Grupo Municipal Socialista, si tiene la responsabilidad de gobernar este
Ayuntamiento, desde el propio Ayuntamiento se van a llevar a cabo todas
estas actuaciones y sobre todo ese buque insignia de esta fundacion que ha
sido el ciclo Festival Corteza de Encina.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Miranda Gonzalez, sefala que
entiende perfectamente la tristeza y la pena de los representantes
municipales en el Patronato de la Fundacion Pedro Alvarez Osorio, porque
es triste que una fundaciéon que lleva desde el 2007, por muchas o diferentes
razones se tenga que extinguir, por lo que entiende lo que dijo Don Olegario
y entiende a Dofia M? Antonia Gancedo, porque siempre es triste que una
fundacién que ha hecho tanto por Ponferrada tenga que extinguirse, pero es
la voluntad que han adoptado los representantes municipales y el pleno no
puede hacer mas que ratificarla.

- El Portavoz de Ponferrada en Comun, Sr. Fernandez Diez, senala que
nadie discute la labor o no labor que pueda haber desarrollado la fundacion
pero todo el mundo tiene un modelo de gestion y unos defienden una
manera y otros defienden otras, y entendieron ya, incluso cuando se crearon
aunque no tenian presencia en el plenario municipal, pero si opinaban
porque pueden opinar, que de alguna manera era derivar la gestion publica
hacia entidades seudo privadas o privadas con la cual ellos no estan de
acuerdo, por lo tanto, no discuten la labor que hayan hecho, no discuten las
becas que se hayan podido dar, no discuten los apoyos que se hayan dado
a las distintos personas que hayan participado, lo que discuten es la
naturaleza y la dimension de cémo se debe de gestionar eso, y le alegra
escuchar al portavoz del Partido Socialista decir que si tienen
responsabilidad municipal van a continuar esa labor, pero desde dentro de la
institucion, le alegra escucharle eso, por lo tanto sigue felicitandose por la
disolucién de esta fundacion y de las distintas fundaciones que puedan
existir porque el Ayuntamiento, las areas de trabajo y la capacidad que
pueda tener el conjunto de todo el mundo que compone la institucion, tiene
capacidad para hacer eso y mas.
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- El Portavoz de Coalicion por El Bierzo, Sr. Mufoz Fernandez, sefiala que
efectivamente hay que respetar la voluntad de los representantes, en este
caso de los Partidos mayoritarios, pero ellos no estan muy de acuerdo en
que esto sea asi, aunque logicamente acatan la decision, por una razén muy
sencilla, si no hay una viabilidad exterior y no hay una participacién y un
compromiso es evidente que nos va ha tocar, o le va a tocar a quien esté
aqui, le va tocar llevar esto, como diria Miguel, lo que ocurre es que no es lo
deseable, y no es lo deseable porque al final la sociedad civil no participa en
cuestiones que son vitales, y Olegario lo ha explicado muy bien y ha
nombrado a muchisima gente, pero ha nombrado a gente que ahora mismo
se puede encontrar desamparada, incluso por nosotros mismos, porque la
fundacién en si misma existia y ahora ya no existe nada, es decir, no es que
les hayamos dicho que ahora ibamos nosotros a hacernos cargo, y habra
que hacer algo para hacerse cargo, con lo cual cree que es un error el
prescindir, insiste, ahora mismo de la sociedad civil en su conjunto, lo que
pasa es que probablemente este tipo de fundaciones requieran ser mas
atractivas para aquellos patronos, dicho entre comillas, o mecenas o como
queramos llamarlos, que quieran trabajar con lo publico, pues para el
desarrollo de toda esta gente y de todo este talento, que era de lo que
trataba esta fundacion, el le hubiera dado otra oportunidad y probablemente
no la hubieran liquidado en estos momentos porque en el siguiente mandato
alguien tuviera las suficientes ideas como para revitalizarla, es verdad que
seguramente lo hayan intentado por todos los medios y no ha sido posible
pero en su opinion cree que este tipo de actuaciones y fundaciones si que
son necesarias, lo dice con sinceridad, l6égicamente siempre que sean
viables y funcionen; en este caso cree que es un error en el tiempo y que
deberian haberlo intentado de otra manera, pero no les corresponde a ellos,
si la decision ha sido esa no queda mas remedio que acatarla y asi lo van
hacer.

- El Portavoz del Grupo Socialista, Sr. Ramoén Fernandez, sefiala que sera
breve y casi repitiendo que es triste pero es una decisidon que se toma de
manera muy responsable, el ha sido parte activa para que se tomara esa
decision y se toma de manera muy responsable.

- La Sra. Presidenta da la palabra en este segundo turno a la Concejala de
Cultura y Portavoz adjunta Dofia M? Antonia Gancedo.

- Toma la palabra la Sra. Gancedo Loépez, manifestando que como
presidenta de la fundacion, y suscribiendo las palabras que ha dicho Don
Olegario Ramén, que es el vicepresidente, han trabajado codo con codo
desde que llegaron en el afio 2015, se recupero esa beca de altos estudios
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que consideraban que no estaba y hacia falta para los alumnos y se
mantuvieron las otras actividades que ya se han mencionado y que todos
consideraron que son muy interesantes, como esas publicaciones y los
conciertos de la Corteza Encina, en los que siempre ha quedado gente, por
desgracia, fuera por el aforo que permitia el Castillo. Ella también quiere
agradecer encarecidamente la colaboraciéon de la Universidad, de esos
cursos de verano, también por la colaboracion de las publicaciones que se
han hecho de la fundacion Ramén Carnicer porque a esa fundacion se tubo
que acudir, contestando a D. Pedro Mufioz, en ultimo extremo se acudio a
otra asociacion con la que pudiésemos compartir ese ultimo momento de
agonia para no extinguirnos, y ahora ellos también estan en otra situacion
similar; quiere decir que han llegado a esta situacion, como ha dicho Don
Olegario Ramoén, de una forma muy responsable porque la estética y la
figura de la fundacion es muy diferente en el afilo 2018 a la de su nacimiento,
los patronos en estos momentos, algunas empresas, estan en concurso de
acreedores y no pueden destinar ninguna aportacién a fines culturales ni a
ninguna fundacion, lo que ha hecho que, de esa forma responsable, el
Ayuntamiento, que es el patrono que aporta capital, ha estado agotando ese
capital que tenia y ahora, si no se hace como dice Don Olegario Ramédn, se
llegaria a una situacion que esas actividades se estarian ejecutando con
capital publico, por lo que, antes de llegar a esa situacion, se ha tomado esta
decision. También da las gracias, como ha dicho Don Olegario Ramon, al
personal del Ayuntamiento, a Maika, Javier y a Miguel, y a todo ese
personal que estaba en la venta de entradas, respaldando actividades;
evidentemente que es un momento triste, y no comparte lo sefialado por Don
Miguel Angel Fernandez porque cree que en esta fundacion el Ayuntamiento
era un patrono mas y ha desarrollado una actividad muy importante.

Finalizada la votacion, abandona la sesion el Concejal del Grupo Socialista,
DON ALBERTO RODRIGUEZ BLANCO.

Durante el debate del punto siguiente, se incorpora a la sesion la
Portavoz de Ciudadanos, DONA ROSA LUNA FERNANDEZ, y abandonan la
sesion la Concejala del Grupo Socialista, DONA PAULA RODRIGUEZ PONCE,
y de Ponferrada en Comun, DONA REBECA NIETO BLANCO.

4°.-  APROBACION DEFINITIVA DEL PLAN ESPECIAL DE REFORMA
INTERIOR EN EL SECTOR SSUNC-33.

Visto el expediente de Plan Especial de Reforma Interior en el Sector
SSUNC-33 del P.G.0O.U. de Ponferrada.
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ANTECEDENTES

PRIMERO.- EI PGOU de Ponferrada actualmente en vigor fue aprobado
definitivamente por Orden FOM 950/2007 de 22 de mayo (B.O.C. y L. 29 de
mayo de 2007 y, B.O.P. de 14 de agosto de 2007).

SEGUNDO.- El Plan Especial de Reforma Interior del Sector SSUNC-33
del PGOU de Ponferrada fue redactado por los Servicios Técnicos
Municipales.

TERCERO.- De conformidad con el apartado 4 del art. 52 de la Ley
5/1999 de Urbanismo de Castilla y Ledn (art. 153 del Reglamento de
Urbanismo de Castilla y Ledén) y la Orden FOM/238/2018, de 4 de abril se
recabaron informes al Centro directivo competente en materia de urbanismo —
Consejeria de Fomento, Direccion General de Vivienda y Urbanismo
(Valladolid)-, a la Comision de Patrimonio Cultural de Castilla y Ledn
(Valladolid), a la Subdelegacion del Gobierno, a la Confederacién Hidrografica
del Mifo-Sil, al Ministerio de Industria (Telecomunicaciones), a la Diputacion
Provincial y a la Consejeria de Fomento (Direccion General de Transportes) en
cuanto titular de la Estacion de Autobuses.

CUARTO.- La Junta de Gobierno de este Ayuntamiento, por delegacion
de la Alcaldia, en sesidon celebrada el dia 6 de julio de 2018, aprobd
inicialmente el Plan Especial de Reforma Interior en el Sector SSUNC-33,
sometiendo el expediente a informacién publica, lo que se hizo mediante
anuncios insertos en el Diario de Leon de 20 de julio de 2018, en el Boletin
Oficial de Castilla y Leon Num. 141 de 23 de julio de 2018, y en la Pagina Web
Municipal.

QUINTO.- De los informes previstos en el art. 52,4 se emitieron en
sentido favorable por la Comisién de Patrimonio Cultural de Castilla y Leén, por
la Delegacion de Economia y Hacienda de Ledn, por la Dependencia de
Industria y Energia, por la Direccion General de Telecomunicaciones y
Tecnologia de la Informacion, y por la Diputacion Provincial de Leon, con unas
observaciones complementarias orientativas y no vinculantes. Ademas, por la
Direccion General de Transportes se alegd sobre los apartados 2.1y 2.2 y
documentacion grafica respecto de la posibilidad del traslado de la estacion de
autobuses, por la Direccion General de Vivienda, Arquitectura y Urbanismo se
efectuaron una serie de consideraciones, y por la Confederacion Hidrografica
del Mifio Sil se remitié un escrito de requerimiento.

SEXTO.- Durante la informacion publica se formularon alegaciones por

D. Jorge Neira Garcia y D. Olegario Ramoén Fernandez como Portavoz del
Grupo Municipal Socialista.
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SEPTIMO.- En el tramite ambiental se dictd resolucién por la Direccion
General de Calidad considerando que el Plan Especial que nos ocupa no es
objeto de evaluacion ambiental estratégica.

OCTAVO.- Se han evacuado los informes técnicos y juridicos con el
resultado que obra en el expediente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I°- La competencia para entender de este expediente corresponde, en
esta fase de aprobacion definitiva, al Ayuntamiento de Ponferrada, segun el art.
55.2 de la Ley de Urbanismo de Castilla y Ledn (arts. 163 y 165 del
Reglamento de Urbanismo de Castilla y Ledn), estando atribuido su
conocimiento al Pleno Municipal, de conformidad con el articulo 22.2,c) de la
Ley 7/85, de Bases de Régimen Local, siendo necesario el voto favorable de la
mayoria simple de miembros de la Corporacion, segun el Art°. 47.1 de la dicha
Ley de Bases de Régimen Local, pues el Art®. 47.2.1l de la misma Ley alude
unicamente a los instrumentos de planeamiento general, condicion que no tiene
el Plan Especial que nos ocupa.

II2. La tramitacién se ha adecuado a lo previsto en el Capitulo V del
Titulo Il del Reglamento de Urbanismo de Castilla y Ledn en la parte que regula
el planeamiento de desarrollo.

lll°.- Dentro del Planeamiento de Desarrollo, la figura del Plan Especial
de Reforma Interior viene regulada en el articulo 49 de la Ley 5/1999, de 8 de
abril, de Urbanismo de Castilla y Ledn, y en el articulo 146 del Reglamento de
Urbanismo de Castilla y Ledn, teniendo por objeto la ejecucidn de operaciones
para la regeneracidbn o renovacién urbana, la obtencién de dotaciones
urbanisticas u otras formas analogas, y en ese sentido el Plan Especial de
Reforma Interior en el Sector “SSUNC-33” tiene por objeto la renovacién
urbana dando cumplimiento a las previsiones del actual PGOU-2007 que
califica el Sector como suelo urbano no consolidado y sefald las condiciones
para su ordenacion..

IV°.- Respecto de las observaciones realizadas por la Diputacién
Provincial hay que senalar que en la ficha del Sector SSUNC-33 se establecen
unas consideraciones especificas pero en ninguno de sus apartados se
cataloga o singulariza el actual arbolado, ni se sefala que deba ser
conservado, y menos en el actual emplazamiento y uso de aparcamiento (el
arbolado se implanté como sombra del aparcamiento, siendo platanos de
sombra), al contrario, el objetivo es una nueva ordenacién -no el mantenimiento
de la anterior- con la creacion de un espacio modal y un espacio emblematico
de plaza publica, ficha del sector donde la unica alusion al arbolado es en el
expresion “al menos el 10% del éarea seran superficies ajardinadas y
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arboladas”, y donde estan actualmente los arboles no es superficie ajardinada
sino, como antes se indicaba, aparcamiento, lo que refuerza que el objeto es
una nueva ordenacion, respetandose esta determinacion de superficie
ajardinada y arbolada en la ordenacion adoptada, donde pueden trasplantarse
los arboles actuales que se estimen oportunos, por lo tanto debe primar estas
determinaciones concretas y especificas de la ficha frente a lo que se sefala
con caracter general en los arts. 3.3.7 y 5.8.10 de las Normas Urbanisticas que
se citan en el informe de la Diputacion, sin olvidar que el art. 5.8.10 alude al
arbolado existente en el espacio libre publico, condicion que no tiene en el
P.G.0O.U. la zona de este sector donde actualmente estan los arboles, de ahi
que entendamos que no debe ser acogida la observacion de la Diputacion, que,
por cierto, ella misma califica de orientativa y no vinculante.

V°.- En cuanto al informe de la Direccion General de Transportes,
hay que indicar, recogiendo lo senalado en el informe de los Servicios
Técnicos, que en el Plan Especial elaborado hay un ambito cuya ordenacion
detallada queda pospuesta a un posterior Estudio de Detalle, y es a este
ambito al que se refiere las menciones efectuadas en los aparatados 2.1y 2.2
de la Memoria que cita la Direccion General de Transportes, pero que,
precisamente por no ser ya ordenacion detallada, son propuestas de futuro,
que no pueden tener otro alcance en este momento que el indicativo, siendo la
ordenacion detallada futura del Estudio de Detalle la que concrete las
determinaciones a implantar en su ambito y donde debe decidirse lo planteado
por la Direccion General de Transportes en su informe.

VI°.- El informe de la Direccion General de Vivienda, Arquitectura y
Urbanismo, segun sefiala el informe de los Servicios Técnicos, hace
consideraciones sobre descoordinacion en los planos Z-04 y Z-08, alusion a la
parcela 3,1 en la memoria que en planos se grafia 3, las plazas de
aparcamiento referidas en reserva de PERI-ARU y redes de
telecomunicaciones, indicandose por los Servicios Técnicos que se hace
correccion de los grafismos erroneos para su coordinacion en toda la
documentacion y, en cuanto a las redes de telecomunicaciones, existe informe
favorable de la Direccion General de Telecomunicaciones y Tecnologia de la
Informacién del Ministerio de Economia y Empresa y en el que cita “No se han
detectado observaciones referentes al as faltas de alineamiento respecto a la
legislacion vigente ...”

VII°.- En lo que concierne a las alegaciones de D. Jorge Neira
Garcia hay que indicar: (a) con caracter general y con base en el art. 2.2 de la
Ley de Urbanismo de Castilla y Ledn, que en la actividad urbanistica hay que
diferenciar, entre otros, los siguientes aspectos: “el planeamiento urbanistico”
por un lado y por otro lado “la gestidon urbanistica”, concretando el art. 2.2 del
Reglamento de Urbanismo, respecto al primer aspecto -planeamiento-, que
esta “regulado en el Titulo Il de este Reglamento” y, respecto al segundo, -
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gestion urbanistica-, que esta “regulado en el Titulo Il de este Reglamento”.
Pues bien, las alegaciones que formula el alegante se refieren
fundamentalmente al aspecto o fase de gestion urbanistica, cuando el presente
expediente corresponde a la fase o ambito de planeamiento urbanistico, y en
concreto de planeamiento de desarrollo (Plan Especial), y partiendo de ello hay
que sefalar (i) que el aprovechamiento medio es una determinacion del PGOU
(art. 42,2,c) Ley de Urbanismo de Castilla y Ledn), no del Plan Especial, y se
establece a “efectos de la gestion urbanistica”, que no es la fase actual; (i) que
todo lo relativo al Proyecto de Actuacién, Actuaciones Sistematicas, Sistema de
Actuacion, etc, corresponde a la fase de gestion urbanistica, no la de
planeamiento y, en concreto, el sefialamiento del sistema de actuacion es una
de las determinaciones del Proyecto de Actuacion (art. 74.3 Ley de Urbanismo
de Castilla y Ledn y art. 241.a) Reglamento de Urbanismo de Castilla y Ledn)
no del Plan Especial; (b) en la ordenacion propuesta se localiza una parcela
destinada a vivienda protegida segun la prevision del PGOU, cumpliendo lo
establecido en la normativa urbanistica; y (c) las alegaciones relativas al
estudio econdmico-financiero, al informe de sostenibilidad econdmica y fondos
adscritos a los patrimonios publicos de suelo, hay que indicar que en el
documento Num. 4 del Plan Especial obraba el Estudio Econdmico Financiero,
habiéndose incorporado al mismo posteriormente el Estudio de Sostenibilidad,
y emitido Informe de Sostenibilidad Econdémica por la Coordinadora de la
Seccion Técnica e Informe por Intervencion.

VIII°.- Por lo que respecta a las alegaciones de D. Olegario Ramédn
Fernandez, y reiterando lo antes indicado, hay que indicar que se ha
incorporado al Estudio Economico-Financiero inicial el Estudio de
Sostenibilidad y emitido Informe de Sostenibilidad Econdmica por la
Coordinadora de la Seccidén Técnica e Informe por Intervencion.

IX°.- El presente expediente del Plan Especial de Reforma Interior en el
Sector SSUNC-33 del P.G.O.U. de Ponferrada, tal y como se dijo antes, tiene
por objeto dar cumplimiento a las previsiones del actual PGOU-2007 que
califica el Sector como Suelo Urbano No Consolidado y sefala las condiciones
para su ordenacién, considerando suficiente el documento elaborado Diciembre
2018 para los fines perseguidos, conteniendo las justificaciones y precisiones
técnicas exigibles.

El Pleno Municipal, previa deliberacién y aceptando el dictamen de la
Comisién Informativa y de Seguimiento de Régimen Interior, Personal,
Transporte y Urbanismo; por 16 votos a favor, correspondientes: 7 al Partido
Popular, 4 al Grupo Socialista, 2 a Ciudadanos, 2 a Coalicién por el Bierzo y 1
a Ponferrada en Comun; 0 votos en contra y 8 abstenciones, correspondientes:
5 a USE Bierzo, 1 al PRB, 1 Grupo Socialista (ausente en la votacion) y 1
Ponferrada en Comun (ausente en la votacion); ACORDO:
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Primero.- APROBAR DEFINITIVAMENTE el Plan Especial de Reforma
Interior en el Sector SSUNC-33 del P.G.O.U. de Ponferrada, cuyo documento,
“Aprobacion Definitiva Diciembre 2018” obrante en el expediente ha sido
elaborado por los Servicios Técnicos Municipales.

Segundo.- Desestimar las alegaciones formuladas por D. Jorge Neira
Garcia y D. Olegario Ramén Fernandez en aquellos extremos no recogidos en
dicho documento.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se
manifesto:

El Portavoz del PRB, Sr. Carballo Gallardo, manifiesta que estamos
en un punto muy importante del orden del dia que, sinceramente, lo
traen aqui ya “amasao”, como se diria en el argot berciano, amasao y
cocido; es verdad que la aprobacion inicial segun la ley la puede
hacer el equipo de gobierno, pero tratandose de un tema tan
importante para la ciudad, un solar fundamental para hacer algo
emblematico aqui y que es necesario tener en la ciudad, para
Ponferrada y para la region del Bierzo, hubiera sido muy conveniente
que se hubiera aprobado inicialmente en el pleno, por lo menos
haberse estudiado porque cuando les presentaron el proyecto ya
estaba aprobado, por lo menos su Grupo se enter6 cuando ya estaba
aprobado, y le dijo un pajarin que va a salir adelante, quizas el pajarin
no escucho bien pero seria muy lamentable que esto saliese adelante
porque vamos a perder una oportunidad de hacer algo serio en un
lugar que va a ser el centro de la ciudad y ya ha visto estos dias
revolando pajaros por ahi, a los que le gusta mucho la especulacion y
no quiere decir nada con esto, pero tampoco le gusta nada. Piensa
que, con dinero publico, causo efecto la publicidad tan bestial que el
equipo de gobierno, con dinero publico y no se puede hacer asi, llevo
acabo estos dias en todos los aspectos, parece ser que ha causado
efecto o algunos han cogido miedo, aunque no sabe porqué pues las
cosas bien hechas nunca han dado miedo a los representantes del
pueblo. EIl tiene muy claro lo que quiere ahi y la mayor parte de la
gente de aqui también lo tiene; aqui se han presentado proyectos y el
primero que se presento, el primer boceto, fue por el hace mas de
quince afnos y proponia, aunque pueden estar equivocados, hacer
una gran plaza porticada tipo Maria Pita, pero légicamente con
disefios de la actual arquitectura, donde irian unas edificaciones de
cuatro alturas, tres mas bajo, con unos 7.000 m por planta, donde
irlan todas las Administraciones tanto Consejo Comarcal como
algunas oficinas del Ayuntamiento, pues el Ayuntamiento debe
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permanecer aqui, del Estado, de la Junta y de la Diputacién, irian
salas de exposiciones, salas de congresos, que no tenemos aqui,
irian realmente unos servicios de los que carecemos en la capital del
Bierzo y seria algo emblematico, otros tienen otra idea pero cree que
todos, la mayor parte de los Grupos, tienen la idea de que haya una
gran plaza en el centro, emblematica, y curiosamente en el dibujo que
presentan la plaza va en unos terrenos que no existen, es decir, en un
rincon donde esta la estacion de autobuses y una gasolinera, ahi
quieren hacer la gran plaza, van tres bloques de viviendas, tres torres,
torres porque van cuatro alturas, cuando tenemos miles y miles de
metros sin edificar al lado, en la Rosaleda. El proyecto a ellos no les
gusta, y piensan que debe desecharse, y sinceramente cree que
cuando faltan 6 meses para finalizar un mandato, algo tan importante
como es esto debe dejarse para la nueva Corporacion, para estudiarlo
seriamente y no hacerlo deprisa y corriendo, pero parece ser que
ahora entraron las prisas y se quiere hacer esto atropelladamente;
reitera que cada uno tiene su idea y a lo mejor al equipo de gobierno
le parece maravillosa pero a el le parece muy mal, una chapuza, con
todos sus respetos, porque se prolonga el mismo disefio que el del
Bulevar de la Rosaleda, e insiste que, desde su punto de vista, van a
despreciar una ocasion de oro para hacer algo emblematico en la
capital de la region del Bierzo. Sabe que el equipo de gobierno le va a
poner una disculpa, y en ese anzuelo cree que ya han entrado
algunos, segun le cont6 el pajarin esta mafana, aunque igual
escuchd mal porque a veces los pajarines que le informan escuchan
mal, y la disculpa es que hay que hacer ahi un gran centro de salud,
pero si ellos gobiernan, y espera que por bien de esta regién sea asi
a partir del 26 de mayo, si se va a hacer un gran centro de salud en el
centro de Ponferrada, pero no ahi, o ahi después de hacer el disefio
de una gran plaza o de un parque, y ellos si que lo van a hacer y ya
ha dicho donde, para ellos la primera opcién es Pico Tuerto, y le ha
dicho que Pico Tuerto es del Estado pero no se preocupen porque el
Estado lo cede con gusto, la segunda opcién es importantisima, es el
antiguo Cuartel de la Guardia Civil y les ha dicho que el Cuartel de la
Guardia Civil no puede ser porque quieren hacerlo a lo largo y no en
altura, pero todos los hospitales y centros de salud de Espafia son en
altura y no hay problemas porque hay ascensores, y después le han
dado otro sitio, el solar que esta en frente del Estadio Municipal,
donde iba a ir el gran hotel, y les han dicho que es de un banco, pero
no hay ningun problema porque al banco se les dan otros terrenos,
se cambia y se acabo, se permuta, no hay ningun problema; lo que le
quiere decir es que tiene solucion, por lo tanto no ponga como
disculpa que eso es necesario para hacer el centro de salud porque
se puede poner, y ellos lo van a poner si ganan, y esperan que si, las
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proximas elecciones el 26 de mayo, y lo van a poner donde hay que
ponerlo, después de hacer un buena planificacion.

El Portavoz de Ponferrada en Comun, Sr. Fernandez Diez, sefiala que
hoy se trae un punto del Orden del Dia para aprobar definitivamente el
desarrollo de un PERI cuya aprobacion inicial se hizo en la Junta de
Gobierno de 6 de julio de 2018, y que como ya se ha argumentado,
hubiera sido mejor que sobre él hubieran podido opinar a su debido
tiempo con conocimiento exhaustivo acerca del tema; de ese modo
hubiera sido un debate mas amplio, no solo plenario, sino con la
participacion e intervencion del resto de la ciudadania, que es como se
tiene que hacer, en esa comunién o unidad de criterios, entre la
institucion y los ciudadanos, y no a través de entidades superpuestas a
las instituciones. Desde su punto de vista este proyecto tiene dos
vertientes, por un lado la necesidad de lo que se va hacer y por otro, el
cdmo se va a realizar; con respecto a la necesidad, entiende que todo el
mundo esta de acuerdo en que es vital remodelar el patrén de politica
sanitaria en el ambito local, ya que con un centro mas cercano a los
ciudadanos se podrian solucionar las situaciones de colmatacién que
pueda haber en el hospital o de listas de espera, aunque esto ultimo
tenga mas relacién con la voluntad politica por parte de la Consejeria,
asi como situaciones de aglomeracion; recalca que la necesidad es
perentoria y esta clara y demostrada, y en cuanto a la ubicacion,
considera que podria ser en cualquier otro lado, entendiendo que si se
acercan esos servicios a los vecinos se puede dar solucion a los
distintos problemas que puedan tener; sin embargo, en este asunto no
dan nada por sentado, porque no hay ningun compromiso formal por
parte de las Consejerias competentes de la Junta de Castilla y Leon, la
de Hacienda y la de Salud; sefala que en el plan presupuestario de la
Junta de Castilla y Ledn solo han podido ver 300.000 euros para iniciar
el estudio del proyecto, y a continuaciéon, aunque pueda haber una
capacidad o una intervencion por parte de las distintas Consejerias, no
hay un documento escrito de fe de que la Administracién autonémica va
a invertir los 20 millones de euros que la propaganda del equipo de
gobierno ha venido dando a conocer todos estos dias; por lo tanto, se
preguntan si se va a aprobar una entelequia o una ocurrencia, porque
aunque estan de acuerdo en que es bueno, desconocen si se va a
desarrollar; en este aspecto, expondra como ejemplo que en el ejercicio
presupuestario del 2007, la Junta de Castilla y Ledn aprob6 10 millones
de euros para la construccion de un edificio de servicios multiples donde
estarian ubicados el Consejo Comarcal, el Ayuntamiento de Ponferrada
y la propia Junta, y después varios afios se ve como el proyecto sigue
durmiendo el “suefio de los justos” aunque incluso en aquel momento se
llegaron a iniciar las obras para esa construccion; es por ello, que tienen
dudas sobre si puede pasar lo mismo si hoy se aprueba definitivamente
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el presente punto. En cualquier caso, que se adopte este acuerdo
definitivo, no significa que se le dé carta blanca a los equipos de
gobierno o Corporaciones futuras, y aunque él no estara para entonces,
entiende que en este momento al menos deben salvaguardar las
necesidades y derechos de los ciudadanos, estableciendo ese
compromiso para que aunque hoy se apruebe una norma de desarrollo y
planeamiento, quien venga después sea capaz de intervenir
directamente para modificar con criterios razonables y no con
ocurrencias, las actuaciones propuestas; reitera que esta intervencion es
precisa, pero eso no quiere decir que el modelo que el equipo de
gobierno ha publicitado mediante fotos y videos sea el mejor, dado que
tanto desde el punto de vista de la ubicacion, como desde el de la forma,
hay muchas maneras de abordarlo; manifiesta que de toda la vida ha
sido vecino del barrio, y por eso conocedor de que tiene infinidad de
necesidades, que no son solo relativas a contar con un centro de salud
ampliado, también, de que se impulsen actividades culturales y otras
que ahora mismo no conforman el barrio. Recuerda que al principio del
mandato realizé una intervencion en la que explicaba que Ponferrada se
puede visualizar de dos maneras, la optimista con la que la ve el equipo
de gobierno, y la pesimista o la real, que tienen desde PeC; en este
sentido, sostiene que se estan desarrollando guetos en la ciudad, no
solo por razones econdmicas, sino por motivos culturales, siendo
obligacion de las instituciones corregir esas situaciones; asi, manifiesta
que ahora tienen la oportunidad de, a la hora de desarrollar el PERI,
corregir las dificultades que pueda haber en la integracion de la ciudad
con un barrio creado artificialmente y por intereses que algunos sufrieron
y vivieron en aquel momento, como es La Rosaleda.

- El Portavoz de Coalicion por El Bierzo, Sr. Mufoz Fernandez, expresa
que estda bien que se hable de aves y pajaros, asi como de
especulacion, principalmente porque alguien que formé parte del disefio
de ese barrio la conoce bien dado que estando pensado para 2.000
viviendas, se llegaron a construir 5.000; es el mismo que habla de
especulacion cuando se hicieron edificios de nueve y diez alturas en un
lugar donde ahora se pretenden hacer tres, con los bajos publicos, todo
lo cual le parece increible, ademas de que ahora el problema sea que se
tiene la posibilidad de colocar el Centro de Especialidades, que no
centro de salud, en un radio de 100 metros en cualquier lugar salvo en
el que ha sido disefiado por ellos, es decir no se sabe muy bien dénde,
pero que en 100 metros a la redonda le proponen tres zonas excepto
esa; esta ultima tampoco sabe con certeza cual es, puesto que da la
casualidad de que también desconoce que se esta en la fase, como ha
dicho el Sr. Fernandez, de planeamiento urbanistico y no de gestion
urbanistica; manifiesta que todo el mundo ha hablado de lo que ha
pasado y de lo que alli se va a emplazar, pero en realidad no se sabe
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porque estamos en la fase de planeamiento, y la de gestiéon urbanistica
sera posterior; de cualquier modo, si no se realiza la etapa de
planeamiento no sabran después como disenar, y probablemente si el
edificio se proyecta de una forma luego se ubicara de otra; afirma que la
cuestion es que se tenga clara la fase en que se esta, no pudiéndose
empezar ya a criticar algo que ni siquiera han planeado, que es
modificable y que se puede consultar con expertos e instituciones,
advirtiendo que tampoco correspondera a la presente Corporacion la
gestion de la aprobacion de este planeamiento; por tanto, entiende que
estan haciendo algo a lo que ya estan acostumbrados, envenenar
cualquier iniciativa, dado que no comprende como se puede empezar a
malmeter y decir que se especula por parte de quien que ha aprobado
con su voto edificios de diez alturas al lado de lo que se esta planeando,
cuando esta propuesta solo comprende edificaciones de tres; sostiene
que lo que esta ocurriendo es que interesa envenenar cualquier cosa,
coincidiendo con el Sr. Fernandez en las dudas de que este proyecto se
pueda llevar a cabo, pudiendo incluso compartirlas la Sra. Alcaldesa;
considera que eso es lo triste, porque lo realmente importante es si se
va a hacer, y es por lo que en esa fase rogo a la Sra. Presidenta que en
lo que queda de mandato si es posible y antes de la fase de gestion,
sean capaces de arrancar algun compromiso a la Junta de Castilla y
Ledn, no ya de elaborar un presupuesto, sino de la voluntad de
desarrollarlo; opina que este desarrollo es o que realmente interesa,
siendo lo unico que hoy se aprobara, un planeamiento urbanistico y
300.000 euros para un proyecto, que seguramente no se desarrollara
en este mandato, siendo un compromiso serio lo que de verdad se
necesita; recuerda que ha habido un precedente aunque no sea
parecido, y es que durante ocho o diez afios se hablé del proyecto del
centro de salud de Bembibre, y en este tiempo en las Cortes se iba
pasando de afio en afio, presupuestandose y no haciéndose, y pese a
que es cierto que se dio la primera fase y terminara haciéndose, costo
mucho; por ello, le gustaria que la Sra. Alcaldesa confirmara que no va a
pasar lo mismo y que no estaran veinte afios esperando a que se
desarrolle, que haya un compromiso mas firme de las instituciones y no
solo responsabilizarse de hacer un proyecto para quedar bien
electoralmente; en este caso no podrian decir “mira que buenos somos
hemos dejado a Ponferrada maqueada”, porque solo tendremos un
proyecto que luego habra que redefinir en su gestion. Por otra parte,
defiende que el Centro de Especialidades es muy importante, pero
también que la conexion de la ciudad sea un todo continuo y que se
pueda integrar hacia la Rosaleda; se trata de la gran actuacién que se
precisa para que la ciudad sea completa y no se formen los guetos a los
que se referia el Sr. Fernandez, o que no se separen zonas de la ciudad
sino que se unan. Igualmente, y teniendo en cuenta que esta presente el
vicepresidente del Consejo Comarcal y constandole que todos los
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grupos politicos estan en ello, hay que recordar que también se pretende
emplazar una sede para el Consejo Comarcal, algo muy importante para
todos los bercianos para que esta pudiera formar parte del centro de la
ciudad como un edificio mas de servicios con una cierta decencia y un
salén de plenos; opina que con ello se evitaria la imagen que se esta
dando de una institucion tan importante, que por fin tendria su sede
propia. En consecuencia, para su Grupo todo son bondades excepto el
compromiso firme de las instituciones que estan obligadas a hacer de
estas actuaciones una realidad, sobre lo reitera sus dudas; entiende que
debe dar un paso en el sentido de acometer esta intervencion, porque es
en beneficio y como herencia que pueden dejar en este mandato a
Ponferrada, lo que seria muy bonito para todos dado que no sera del
Partido Popular, sino de todos en el momento en que lo aprueben,;
concluye que si entre todos dan este paso podran irse a casa orgullosos,
porque habran hecho algo que pueda darles cierta satisfaccién de que
como Pleno se ha reaccionado para dejar para el futuro de Ponferrada
algo serio y sélido.

- En este punto se ausenta la Sra. Nieto Blanco.

- La Portavoz accidental de Ciudadanos, Sra. Santin Huerga, insiste en
que, teniendo en cuenta que se esta en la fase de planeamiento, no
estan de acuerdo con el disefo de la parcela, esperando que este, en el
momento de su gestibn y por ser un proyecto importante para
Ponferrada, sea fruto del consenso de los Grupos Politicos que en ese
momento integren el plenario; sefiala que quien la ha precedido ha dicho
gue no se sabe como va a ir ese diseno, y esta de acuerdo porque se
esta en la fase de planeamiento, pero partiendo de ello les parece una
absoluta falta de respeto el video propagandistico que se ha lanzado por
el equipo de gobierno, porque gracias a €l puede ser que muchos
ciudadanos tengan la idea de algo que al final no va a ser, y por tanto se
les estaria engafando. Respecto al proyecto, como ha dicho, es
importante y nacido de este equipo de gobierno, entendiendo desde
Ciudadanos que todo lo que sea mejorar la sanidad en nuestra comarca
es algo por lo que hay que pelear; sin embargo, les intranquiliza pensar
que al lado hay otro centro de salud, Pico Tuerto, que como otros
muchos solamente tiene un uso relativo, es decir no hay ni medios ni
meédicos, razon por la que la mayoria de los pasillos estan cerrados; asi,
esperan que ese Centro tan bonito y nuevo en Ponferrada, se dote de
medios y de profesionales, que es lo que en definitiva interesa. Por otro
lado, manifiesta que ahora les ha entrado prisa debido a que si no se
cede esta parcela se perderia la consignacion presupuestaria de
300.000 euros de la Junta de Castilla y Ledn, si antes de finalizar este
mes no hay una resolucion plenaria; no obstante, recuerda que esta
consignacion es el unico compromiso real que se tiene, porque el resto,
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como ha dicho el Sr. Munoz, es verbal. En consecuencia, tienen serias
dudas de que finalmente este proyecto se pueda llevar a cabo, como
también de que resulte econdmicamente sostenible para este
Ayuntamiento; esto es asi porque no hay informes econdmicos sobre
este punto, sino que se remiten a otros informes que ya constan,
diciendo el de Ingenieria que los Servicios Economicos no le han
proporcionado los datos, y estos que si los han puesto a su disposicién,
y al final los econdémicos vienen a ser basicamente de Ingenieria.
Manifiesta que se quedaran con que esta actuacion puede ser buena
para Ponferrada, que todo lo que implique calidad y mejora de los
servicios pueda ser positivo, asi como con que no quieren perder esos
300.000 euros. Por ultimo, reitera sus dudas sobre el hecho de que
finalmente se lleve a cabo, a lo que de todos modos no se opondran
para que salga adelante por la sencilla razén de que se esta en la fase
de planeamiento, pero esperando que el diseio de la parcela no
obedezca al video absolutamente electoralista que el equipo de gobierno
ha lanzado.

- En este momento, abandona la Sesién la Sra. Rodriguez Ponce.

- El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, apuntara varias cuestiones,
intentando estar organizados mentalmente para poder trasladar la
reflexidon que su Grupo quiere plantear en este plenario para la posterior
toma de decision en forma de voto; en este sentido quieren dejar clara
una afirmacion, y es un si tanto a la inversién, como a la infraestructura
sanitaria y a la mejora de la sanidad publica; adelanta que estan a favor
de que se invierta en la ciudad, de que se puedan tener equipamientos
publicos de caracter sanitario y de la mejora de la sanidad publica, para
qgue una vez que ejecutado se dote de los profesionales pertinentes del
sector sanitario para ponerlo en servicio y proveer a la ciudadania de
Ponferrada de una verdadera ampliacion del servicio publico; por tanto,
reitera que son favorables a la inversidn y a una infraestructura de
caracter sanitario, pero con todo ello, hoy no se discute esto, sino la
aprobacion de un instrumento de planeamiento, el Plan Especial de
Reforma Interior sobre un Sector de Suelo Urbano No Consolidado
denominado en el Plan General de Ordenacion Urbana de Ponferrada
como numero 33; con este instrumento se dibujan una serie de parcelas
o0 ambitos donde se pretende, con el tiempo y si hay suerte y las
gestiones fructifican, que se puedan detraer los recursos econdémicos
pertinentes para poder ejecutar las infraestructuras, urbanizaciones o
dotaciones de caracter publico por un lado, y las parcelas de caracter
privado por otro, para cumplimentar este Plan Especial que hoy se trae a
aprobacion definitiva. Por otra parte, expone que tienen una serie de
dudas razonables, algunas de las que ya se han dicho en este plenario
por los Portavoces y las Portavoces que le han precedido, y que tienen
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que ver con lo que han escuchado por parte del equipo de gobierno en
cuanto la inversion prevista de entorno a 20 millones de euros iniciales;
en este sentido, hay previstos aproximadamente 11 millones para los
11.000 metros cuadrados del edificio sanitario y otros 2 millones de
euros para las instalaciones institucionales del Consejo Comarcal del
Bierzo; estas actuaciones son 11 mas 2, es decir 13 millones de euros
de los 20 cuyo planteamiento es que sean costeados por la Junta de
Castilla y Ledn, mas 1,7 millones de euros para una edificacion de uso
social a sufragar por el Ayuntamiento de Ponferrada, y 5 millones de
euros de urbanizacion de parte del ambito aportados por PONGESUR y
el Ayuntamiento de Ponferrada tras una hipotética venta de parcelas
para ejecutar edificaciones en bloque de uso residencial, algunas de
promocion libre y otras de promocién publica; concretamente, como se
les traslado en la Comisién Informativa, una de promocion publica y dos
bloques de promocién libre y por lo tanto de caracter privado. A la vista
de todo ello, preguntara: ;hay algun convenio o acuerdo rubricado entre
la Junta de Castilla y Ledn y este Ayuntamiento para este nuevo edificio
sanitario? Manifiesta que casi podria adelantarlo después de escuchar a
los Portavoces que le han precedido, y es que parece ser que no hay
ningun acuerdo firmado entre la Junta de Castilla y Ledn y el
Ayuntamiento de Ponferrada que permita albergar de manera nitida este
compromiso, como deberian hacer las Administraciones, puesto que no
se manifiestan por voluntades, sino a través de convenios u otros
instrumentos rubricados administrativamente; por tanto, no hay ningun
documento firmado, al menos que conozcan, que formalice un acuerdo
entre la Junta de Castilla y Ledn y el Ayuntamiento de Ponferrada, en
concreto por la Consejeria de Sanidad; igualmente, tampoco tienen
constancia de ningun acuerdo ni convenio firmado entre el Ayuntamiento
de Ponferrada y el Consejo Comarcal del Bierzo, para que se pueda
dotar a este de unas instalaciones. En lo relativo a estas dos
inversiones, de 11 mas 2 millones, y un total de 13 millones sobre 20
iniciales que tendria que costear la Comunidad Autonoma, no hay nada
firmado mas alla de 300.000 euros en el presupuesto autondmico de
2018 para redactar un proyecto sobre 11.000 metros cuadrados de usos
para el nuevo edificio sanitario con la distribucién que marca el programa
de actuaciones previo del que dispone la Consejeria de Sanidad y la
Gerencia Regional de Salud de Castilla y Ledn para estos edificios tipo;
estas instalaciones se plantean en las plantas bajas, muy horizontales,
lo que no deja de ser un prototipo para poder adaptarlo posteriormente a
cualquier parcela ya sea de Ponferrada, de Miranda de Ebro, Salamanca
o Burgos; por tanto, por ello, este respecto a dia de hoy tampoco se
tiene ninguna garantia de que esta inversion y esta edificacion se vaya a
ejecutar o a costear en Ponferrada. En cualquier caso, saben que con la
aprobacion de este documento se podra plantear la cesion de una
parcela, que a través de un Plan Especial de Reforma Interior sin un
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proyecto de reparcelacién y un proyecto de urbanizacion posterior, no es
una parcela como tal sino un dibujo en el cual se pretende insertar un
equipamiento publico; indica que desconoce si mediante la cesion
anticipada o a través de una cuestién que el equipo de gobierno tenga
arbitrada desde PONGESUR podran realizar esa cesion, sobre lo que
tampoco ha habido indicacion desde la Comisién Informativa, en cuanto
a que exista con la Consejeria de Hacienda un acuerdo en virtud del que
Ayuntamiento de Ponferrada quiera ceder. Expone que tiene mas
cuestiones, pero en vista de que ha sobrepasado el tiempo, lo hara en
una segunda intervencion en relacion al tema de Pico Tuerto y si hay un
plan de viabilidad y usos posteriores, o como se va a desarrollar el PERI
puesto que la ficha del sector habla de una gran plaza, y esa ubicacion
es la que ocupa la estacion de autobuses actual y la estacion de
servicio, por lo que si es por ese lado, duda mucho que se haga esa
plaza, que es la génesis y el objetivo real de la ficha del sector.

- El Portavoz del Grupo Socialista, Sr. Ramoén Fernandez, afirma que en
todas las Corporaciones es importante la busqueda de consensos, mas
aun en una muy fragmentada y todavia mas si se trata de uno de los
grandes temas; se ha hecho mencion al consenso, y en su Grupo quiza
tienen un poco mas de legitimacion para hablar de ello, porque recuerda
que con su abstencion permitieron la aprobacion del presupuesto del
ejercicio 2016, en que uno de los compromisos, por escrito y con luz y
taquigrafos, decia que cualquier actuacion que se hiciese en ese solar
seria consensuada y para el que la edificacibn nunca seria el criterio
principal de desarrollo. De su examen de la documentacion, quieren
poner de manifiesto algunos detalles fundados y con su razén de ser, sin
animo de buscar controversia politica ni enfrentamiento; sefiala que no
cree en la politica de trincheras, pero es cierto que en la documentacion
falta el estudio de sostenibilidad econdmica realizado por los Servicios
Econdmicos, dado que si consta un informe realizado por la Ingeniero
Jefe al que se remiten los Servicios Econdmicos; indica, sobre este
asunto, que su alegacion principal fue estimada, por lo que desconoce la
razon de que en la parte dispositiva diga “desestimar las alegaciones de
Don Jorge Neira y de Don Olegario”, porque se la han estimado, y como
consecuencia de ello y de la necesidad del informe de sostenibilidad
econdmica la Sra. Presidenta se lo ha pedido a los Servicios
Econdmicos; en este aspecto, el Real Decreto del 2018, tratandose de
un tema econdmico, dispone que si la Sra. Alcaldesa lo ordena o lo pide
la tercera parte de la Corporacion deberia existir ese informe por parte
de los Servicios Econdmicos; advierte que el informe que consta, el
elaborado por la Ingeniero Jefe, en la guia que ha elaborado el propio
Ministerio de Fomento en materia de urbanismo sobre el contenido que
han de tener los informes de sostenibilidad econdmica, dice algo tan
l6gico como que esos informes tienen que tener en cuenta el ultimo
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presupuesto liquidado y la influencia que esa actuacion va a tener sobre
los presupuestos siguientes; ademas, hay que tener en cuenta tres
escenarios posibles, un escenario recesivo, uno de crecimiento y uno en
el que mas o menos las cosas van a continuar en la misma linea, para
saber como puede afectar en cada uno de esos escenarios; entienden
que lo que se establece en el plan, la financiacion de la actuacion
urbanistica de 4,8 millones de euros a través de la venta de solares,
teniendo en cuenta como esta el mercado inmobiliario y lo que
manifiestan los profesionales del sector, es bastante irreal y
probablemente haya otras vias de financiacion, llegandose incluso a
hablar de los remanentes; por tanto, si esta no es la via, deberian
recogerse otras, por no hablar de que con el plan del 2007
probablemente en esa parcela se le dio cobertura legal a algo que no
deberia, porque la edificabilidad en la zona con las construcciones
adyacentes, de dos metros cuadrados por metro cuadrado, ya estaba
superada, y aun asi, se le dio esa legalidad con la ficha del referido plan
y no se hicieron alegaciones a ese particular. Considera importante el
compromiso por parte de la Junta para que se lleve a cabo el edificio de
usos sanitarios, para lo que deberia de haber un convenio y no
declaraciones publicas, y aunque hay un planteamiento de inicio de las
actuaciones con 300.000 euros para el proyecto en el presupuesto de la
Junta de Castilla y Leodn, ¢es suficiente eso? Sostiene que deben ser
muy rigurosos y exigentes sabiendo lo que pasa, porque se tiene un
solar que iba a ser destinado para el edificio de usos multiples
administrativos, que cedido y con toda la tramitacion para el inicio, aun
no se ha producido la reversion del solar ni se tiene el edificio de usos
multiples; en consecuencia, reitera que deben ser rigurosos y atarlo bien
con un convenio que recoja la clausula de reversion. En otro orden de
asuntos, los profesionales sostienen que la ubicacion para el centro de
usos sanitarios seria mas logica e idénea justo donde van las viviendas,
porque donde va actualmente da a la cara norte, y por el otro lado tiene
edificios de cinco alturas; por ello, a su juicio es mas légico donde iba
inicialmente en el plan, al lado de la estacion de autobuses. Resalta que
en el plan no obra un estudio de movilidad mas alla de un parrafo, y es
importante para determinar cuantos peatones y coches va a haber en la
zona, las bicicletas, el servicio de taxis, las paradas de autobuses, etc.;
por estas razones, un estudio de movilidad es muy importante en
cualquier actuacion sobre un espacio tan grande. Sehala que de todos
modos hay que tomar una decision, sobre lo que adelanta su postura
favorable al edificio de usos multiples sanitarios, que sin duda es una
inversion muy importante para la ciudad; respecto a la actuacién
urbanistica que se propone, indica que no les gusta y han buscado
ubicaciones alternativas viables, y aunque las hay, no son céntricas,
siendo cerca de la torre de La Rosaleda o en las inmediaciones de El
Toralin; asimismo, se tendria un solar municipal, el del edificio de la
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Guardia Civil, donde tendria que ser un edificacion con varias alturas por
necesidades que tiene la Junta, y en vista de por donde van los criterios
actualmente, no parece légico tener un edificio sanitario en grandes
alturas, por razones de movilidad entre servicios, etc.; por tanto, no han
encontrado esa ubicacion alternativa, y queriendo que se haga el
edificio, expresa que siempre hay un limite y se tienen que ponderar una
cosa y otra; este limite siempre sera la legalidad, lo que se cumple
porque se adecua a la ficha, aunque nos les gusta desde el punto de
vista urbanistico, y probablemente el desarrollo que les tocara realizar
no permanecera igual, pero seguiran respetando el limite de la legalidad
porque se ajustara a la ficha. Por estos motivos, y ponderando, expone
que han tomado la decision de no poner un obstaculo a algo que cree
que no esta bien amarrado y para lo que solicitan que se hagan todas
las gestiones para que asi sea y se cumpla el compromiso por parte de
la Junta; esta es la motivacion de su decision, pensando en la
ciudadania, que es como hay que tomar las decisiones, y por tanto
adelanta su apoyo a la propuesta con todas las precisiones realizadas.

- Durante el debate, se incorpora la Portavoz de Ciudadanos, Sra. Luna
Fernandez.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Miranda Gonzalez, subraya que por
lo escuchado, deduce que todo el mundo esta de acuerdo con el edificio
sanitario en Ponferrada, y en que es fundamental para la ciudad; sefala
que para el emplazamiento se han buscado otras alternativas, pero
como ha dicho el Sr. Ramon, no las hay, y se ha seleccionado por ser el
mas cercano al centro de la ciudad que se tenia en este momento; otras
opciones, como el cuartel de la Guardia Civil, tiene menos metros y
l6gicamente en la actualidad el SACYL no lo quiere hacer en altura sino
por operatividad y movilidad, en una parcela a lo ancho y extendida; la
primera parcela que ofrecieron era de 3.000 metros y no fue suficiente,
por eso ahora es de 5.805 metros. En cuanto a la cuestion del Sr.
Ramén sobre la razén de que no se ubicara al lado de la estacion de
autobuses, manifiesta que se planted, pero debido al ruido del
movimiento continuo de autobuses, se cambid; reconoce que daba igual
en un sitio que en otro, porque son simétricos, pero esa fue la unica
razon de que el arquitecto del SACYL lo disenara de esta forma; por
tanto, el equipo de gobierno no se esta inventando este planteamiento,
sino que se les ha traido lo que va a ir en el centro sanitario y todas las
necesidades que conlleva, habiendo estado en contacto permanente con
el arquitecto que elaboré el PERI, que él mismo les ha trasladado
personalmente; asi, saben que todo es cierto, ademas de que la Junta
tiene interés en que se haga este centro porque de lo contrario, no
enviaria a un arquitecto a hablar con nuestros técnicos para solicitar la
parcela con los metros que necesita; sostiene que se sigue hablando de
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que la Junta de Castilla y Ledn no tiene ningun compromiso, pero lo ha
asumido aunque no sea definitivo, habiendo puesto 300.000 euros a
disposicion pidiendo unicamente a cambio la cesion de la parcela; por
ello, el primer paso es, si el Pleno lo considera conveniente, aprobar hoy
el PERI, el planeamiento del que se esta hablando. Respecto al dibujo
del video y los carteles a los que se han referido, el edificio no va a ser
asi y ya lo saben, pero se trata de dar una imagen para ver donde va a
ubicarse; a este respecto, son conscientes de que es otro tipo de
edificacion la que se planteara, y tendra mdédulos y patios interiores y un
maximo tres alturas; de hecho, las viviendas, como también pueden ver,
tienen una altitud maxima de tres alturas mas bajo, es decir cuatro;
entienden que esto es lo mas razonable en estos momentos, como
también hay que comentar al hilo del planeamiento, que la gestion se
realizara en su momento por el equipo de gobierno que venga a
continuacién, planteandose aqui simplemente dibujos para una
ubicacién en la que se pueden hacer muchas cosas, porque va a quedar
un espacio entre los edificios de usos sanitarios y las viviendas, de
aproximadamente 10.000 metros cuadrados. Por otra parte, informa que
como se ha dicho varias veces en el plenario, también por el
vicepresidente del Consejo Comarcal, esta institucion quiere una parcela
para su sede, y que otra sera para un centro civico o cultural para el
barrio de La Rosaleda, quedando los bajos de las viviendas de
proteccion oficial para que el Ayuntamiento los emplee como estime
conveniente. Considera que de todo lo que se esta hablando, lo mas
importante es si se quiere o no el edificio sanitario en Ponferrada,
porque todo lo que se pueda argumentar a continuacion en caso de que
no se apruebe no tiene ningun sentido; recalca que lo principal es que el
PERI salga adelante, puesto que posteriormente ya se hablara con la
Junta de Castilla y Ledn, para exigirle que el compromiso que adquirio el
Consejero se materialice, lo que en cualquier caso se vera en su
momento; reconoce que ayer vino el Secretario de Energia, Sr. Abascal
y también expuso planes para la CIUDEN, sobre los que tampoco hay
un compromiso por escrito, pero en los que aun asi confian porque no
hay razones para no hacerlo; asi, al igual que creen que el Sr. Abascal
propondra planes para la CIUDEN en El Bierzo, tienen que confiar en
que el Sr. Consejero también va a traer el centro sanitario a la comarca;
sefala que es la misma situacion, sin un compromiso por escrito, y con
solo una diferencia, que la Junta ha puesto una cantidad de dinero para
empezar con este proyecto, que es lo mas importante; por ultimo, no
sabe si alguno de los miembros del Pleno duda que el centro sanitario
es fundamental para Ponferrada, porque él considera que es muy
importante y este es el mejor sitio en que puede estar.

- El Portavoz del PRB, Sr. Carballo Gallardo, manifiesta que, como su
Grupo ha dicho por activa y por pasiva y hara una vez mas, estan de
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acuerdo con lo propuesto, y si gobiernan después del 26 de mayo, que
espera que asi sea por el bien de esta region, van a intentar poner el
centro de consultas externas y otros servicios en ese entorno, Io mas
céntrico posible; no obstante, quiza pueda ir ahi, pero siempre tras haber
hecho una planificacion y no como ha hecho el equipo de gobierno,
empezando la casa por el losado, pretendiendo plantar ahi el edificio y
luego una plaza en la estacion de autobuses, que ni siquiera es
patrimonio municipal y es una concesidn de no sé cuantos afios; por
tanto, no estan en absoluto de acuerdo y siente que el “pajarito” que les
informd escuchara bien. Por otra parte, sefala que cuando se planifico
La Rosaleda luché con uhas y dientes para hacer las edificaciones de
cuatro alturas, tres o cuatro mas bajo; argumenta que hubo un debate
muy amplio cuando dijo que deberian ir a los Campos Eliseos o al
principio de la Gran Via de Madrid para ver lo bonitas que son las cuatro
alturas, habiéndose “partido de la risa” al momento de defender esa
postura, como si Ponferrada no tuviese derecho a tener algo serio en un
solar que se tenia; en vez de eso y habiendo luchado para que se
hicieran como maximo cuatro alturas, se hizo una chapuza con esos
“‘monstruos” y la mitad sin edificar; opina que en esta ocasién estan en el
mismo caso, con un solar maravilloso en el centro de la ciudad en el que
se puede hacer algo emblematico para la capital de El Bierzo y los
ponferradinos y bercianos; para ello insistira en que es necesario un
consenso para hacer algo de entidad, para después, si hay que
emplazar el edificio de consultas, también se haga, ya que no hace falta
que sea en el cuartel u otro lugar, pero en cualquier caso se requiere
una planificacion previa; reitera que se ha empezado la casa por el
losado, y como le pasé cuando en la planificacién de La Rosaleda que
luchd para que se hiciera algo serio y no se logro, ahora es absurdo que
siga insistiendo; manifiesta que él ya ha expuesto sus argumentos, con
el convencimiento de que en este solar tan maravilloso se puede hacer
algo bonito, serio y emblematico para la ciudad y en su lugar se va a
proceder a esta actuacion sin consensuarla con nadie; de todos modos,
entiende que ya no hay nada que hacer, porque los que hasta ahora
habian dicho que iban a votar en contra, lo haran a favor; siente que sea
asi, pero espera que el 26 de mayo los ponferradinos elijan a quien
tienen que elegir, y habra muchas sorpresas por anteponer intereses
particulares o el miedo a perder votos, a los intereses generales del
futuro de la ciudad.

- El Portavoz de Ponferrada en Comun, Sr. Fernandez Diez, reconoce
que es cierto que el Ayuntamiento posee ahora mismo un solar en esa
zona que puede provenir del interés especulativo de algunos para
trasladar el centro hacia otro lado, y del desarrollo, un tanto pretencioso
de lo que pudo ser en aquel momento La Rosaleda; sin embargo, tres de
los integrantes del plenario saben lo que costd desarrollarlo aunque no
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tenian ninguna capacidad de influir desde el punto de Vvista
gubernamental, pero si desde el tejido social de la ciudad, ambito en el
que trataron de modificar de una manera serena, sensata y con un cierto
orden el desarrollo de esa parcela;, como ha dicho antes, este
planeamiento, que se tiene que hacer, puede servir para unir dos zonas
importantes de la ciudad, como son el barrio al que se solian referir
como Campo de La Minero o del cuartel de la Guardia Civil y el de
reciente construccion, La Rosaleda; como ha expresado, tienen sus
dudas del compromiso formal de la Junta, y no sirve para disiparselas
que el Sr. Miranda diga que el Consejero o el Director General de Salud
haya venido aqui diciendo, “denme los papeles que voy a mirarlo”,
puesto que tiene que haber un convenio y un compromiso real por parte
de dos Consejerias fundamentales, la de Salud y la de Hacienda;
sefala que esta responsabilidad corresponderia fundamentalmente a la
Consejeria de Hacienda, porque si se incumplié anteriormente un
convenio firmado donde estaban asignados 10 millones y la construccion
de un edificio de usos multiples para tres administraciones, con mayor
facilidad pueden incumplir la palabra, porque solo hay un compromiso
verbal. No obstante, hay otro tema que también les puede preocupar, y
es que los Servicios Econdmicos de esta casa tienen que emitir informes
econdmicos al respecto para determinar la capacidad de inversion que el
Ayuntamiento pueda tener a la hora de acometer esas obras, dado que
no lo solo va a tener que invertir en la construccién del centro civico o de
la plaza, sino de la urbanizacion; esto es porque no pueden dejar la
urbanizacién a expensas de la iniciativa privada, aunque si tenga que
hacerlo en las distintas construcciones, e incluso como propietario de
algunas zonas. Respecto al planeamiento, recuerda que se puede
modificar, y es que la foto fija que se ha mostrado a través de la
propaganda oficial se puede y se debe variar, porque quiza no sea
necesaria la construccion de tantas viviendas del caracter que sean,
teniendo en cuenta la situacion de viviendas vacias en Ponferrada; por
tanto, pudiera ser preciso intervenir de otra manera a través de las
instituciones para que aquellas que pertenezcan a la SAREB u otro tipo
de instituciones financieras, reviertan para que su uso sea publico, pues
se trata de una labor politica que alguien tendra que hacer; entiende que
es importante que los Servicios Econdmicos municipales decidan o
informen al respecto, porque a nadie se le escapa que va a trascender
en el tiempo, y es que no se trata de que hoy se apruebe o no
definitivamente, sino de que después habra que saber como van a ser
esas inversiones, las que teme que van tener consecuencias mas alla de
un ano de cada mandato, y en cada ejercicio presupuestario anual
tendra que decirse cuales van a ser las menciones pertinentes en cada
momento para ese desarrollo. Manifiesta que la Sra. Presidenta le ha
ganado la partida, lo que es muy facil desde el punto de vista de la
propaganda y de actuar con cierto tacticismo politico a la hora de

30



L)
Ayuntamiento de Ponferrada

convocar primero a las asociaciones de vecinos, sobre las que le
sorprendid la unanimidad de criterios, estando todo el mundo de acuerdo
en esa situacion; en vista de ello, puede que tenga razén, y no negaran
la mayor, pero para que por el equipo de gobierno no se utilice
torticeramente el argumento que siempre ha utilizado cuando no han
aprobado los presupuestos, y con todas las dudas pertinentes, le daran
un voto de confianza, teniendo en cuenta que como ha dicho, él no
estara aqui para el desarrollo de esa parcela, pero cree que la Sra.
Presidenta tampoco, y por lo tanto votaran a favor.

- El Portavoz de Coalicién por El Bierzo, Sr. Muhoz Fernandez, apunta
que debe darse al César lo que es del César y a Don Miguel lo que es
de Don Miguel; se remite al inicio de su intervencion donde dice que
desde la sociedad civil y su formacién politica se denuncio
reiteradamente la especulacion que se venia haciendo en aquel
momento en la construccidn de edificios en la Rosaleda; sostiene que
hay que tener la cara “como una hogaza de tres kilos” para decir, como
miembro del Consejo de Administracion de Pongesur, que se ha luchado
por alturas de cuatro pisos cuando podria haberse ido o haberles
llamado especuladores; sobre esto ultimo, manifiesta que en aquel
momento nunca oyé que llamase a sus compafieros de Consejo “panda
de especuladores”, y en su lugar se mantuvo y cobré durante cuatro
afos, viniendo ahora a decir que luchd mucho para conseguir cuatro
alturas. Por otra parte, senala que se esta aqui después de una Junta de
Gobierno de julio de 2018, dos Comisiones de Urbanismo, y un periodo
de exposicion publica y alegaciones, en el que el unico que hizo
sugerencias fue el Portavoz del Partido Socialista, las que por cierto
fueron consideradas y subsanadas las partes que planted, lo que les
parece bien; tras el periodo de respuesta de las alegaciones, nueva
Comision de Urbanismo y ahora este Pleno, es decir, después de seis
meses algunos parecen no haberse enterado de que se esta aqui
exclusivamente para el planeamiento, y manifiestan sus dudas sobre los
emplazamientos o si se especula o no; sin embargo, solo hay una duda
que se ha planteado con cierto rigor e incluso con buena voluntad y con
la que todos estan de acuerdo, y no esta diciendo que la Sra. Alcaldesa
tenga que compartir esas dudas, porque posiblemente no las tenga, lo
que le alegraria, sobre lo que se va a aprobar, que es el futuro desarrollo
de este planeamiento; por tanto, aclara que no dice que sea asi, y él si
tiene dudas de buena fe en el sentido de que si se aprueba el
planeamiento, la Sra. Presidenta quedaria sujeta al mandato de
empezar a realizar la firma de esos convenios o0 al menos intentar
establecerlos; por ello, pide que inmediatamente, al finalizar esta sesion
plenaria, el equipo de gobierno llame por teléfono al Sr. Marinero y al
Consejero de Fomento, que no sabe porqué viene ya menos a
Ponferrada, y les pregunten como podemos desarrollar este asunto, o
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por lo menos se dé algo de sustancia al deseo en este mandato;
sostiene que no le gustaria que ni el Sr. Fernandez, ni la Sra.
Presidenta, ni los que puedan no estar, no vean sacar algo de este
tema, como minimo la satisfaccion de decir que el dia que aprobaron el
planeamiento iniciamos la firma del convenio, celebramos reuniones vy
empezamos el desarrollo, pues cree que todavia hay tiempo, cinco
meses hasta las elecciones. Adelanta el voto favorable por parte de
Coalicién por El Bierzo, pidiendo que inmediatamente se establezca por
la Sra. Presidenta, la mas interesada, puesto que el otro dia tuvieron una
conversacion privada en la que dijo a la Sra. Alcaldesa que se alegraria
muchisimo de que si un dia deja de serlo, pueda pasear por la calle y
decir que estas actuaciones se realizaron con la iniciativa de la
Alcaldesa de Ponferrada, y dado que en su posicion le gustaria hacerlo,
apoyara esta propuesta; entiende que para este esfuerzo que todos
estan haciendo, incluso algunos con un acto de fe de creer que va a ser
posible y que merece la pena, la Sra. Presidenta es la principal
interesada y seria un orgullo para ella en lo personal; por lo tanto, pide
por favor que nada mas finalizar el Pleno y se haya aprobado este
punto, espera que por unanimidad o por mayoria, se empiece a pensar
en los convenios y en como se puede desarrollar la parcela. Por ultimo,
expresa que ha conocido alguna informaciéon breve, en el sentido de
que hay gente que demanda mas detalles, y por ello anuncia a los
miembros de todos los Partidos Politicos que en el proximo Consejo de
la Ciudad se establecera que todos sus miembros puedan participar en
el redisefio y gestion del futuro de este planeamiento, es decir, sin
olvidar la participacion de los mas jovenes, que tenian una idea, que
también tiene cabida en el propio proyecto; asi, como Presidente y en
nombre de todos, se compromete a que en proximo Consejo también se
plantee para que en la siguiente fase, la gestion, puedan aportar ideas
nuevas para el disefio definitivo de este proyecto.

- La Portavoz de Ciudadanos, Sra. Luna Fernandez, pide disculpas por el
retraso a la asistencia a este Pleno por motivos médicos, anunciando
que continuara con las intervenciones la Sra. Santin Huerga.

- El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, afirma que continuara donde
acabd su primera intervencion, cuando insistia en algunas cuestiones
que no tienen claras porque no les han sido planteada desde ningun
ambito, fuera en las Comisiones Informativas o en algun debate en estos
seis meses; indica que este Plan Especial viene a aprobacién definitiva
porque lo marca la ley, dado que si se pudiera aprobar en la Junta de
Gobierno con los votos de Coalicion por el Bierzo y el Partido Popular ya
se hubiera hecho, como se hizo en la aprobacion inicial; recalca que se
somete al plenario debido a que asi lo establece el marco legal, porque
de lo contrario seguramente lo hubieran resuelto como lo resolvieron en
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la Junta de Gobierno el 6 de julio del 2018 en cuanto a la aprobacién
inicial; por tanto, la capacidad de dialogo de los Grupos Politicos sobre
el documento definitivo ha sido una constante en las intervenciones de
los Portavoces, que echan en falta no haber participado en la parte mas
primigenia del asunto, como en el documento que se llevo a aprobacion
inicial, por no hablar del video promocional, que entiende que esta mas
relacionado con los promotores inmobiliarios que con una institucion
publica. Expone que finalizaba su primera intervencion indicando que no
tenian claro por qué no se ha planteado ningun plan de viabilidad y de
usos para el edificio viejo de Pico Tuerto, y por tanto desconoce que va
a ocurrir en el caso de que se pudiese ejecutar el nuevo; se pregunta si
se dejara otra infraestructura abandonada en el centro de la ciudad,
porque aunque puede haber alguna idea que se ha planteado por la Sra.
Presidenta, no hay nada publicado ni nada firme. Afirma que la ficha del
Sector SUNC-33 indica claramente que se debe priorizar la ejecucién de
una gran plaza, que desde luego se echa en falta en el disefio de esta
iniciativa urbanistica, puesto que el Plan Especial de Reforma Interior
plantea practicamente una continuidad de la zona verde del bulevar mas
que la ejecucién de un espacio ciudadano abierto, multiusos etc.; por lo
tanto, teniendo en cuenta lo que indica la ficha, parece que se ha
desviado a un lateral, que segun se les ha trasladado, pueda ocupar la
gasolinera existente y la estacion de autobuses; de tal manera que
efectivamente si es por ahi, con unas concesiones pendientes a
decenas de afos, consideran que esa plaza no va a existir nunca, lo que
les preocupa; también les intranquiliza que se condicione la urbanizacion
de ese ambito a la venta de parcelas, dado que en ese entorno hay
3.000 viviendas vacias en estos momentos, y parece muy arriesgado y
complicado que se pueda llevar a cabo de una manera natural, salvo
que se pueda mover por intereses inmobiliarios y especulativos; en
cualquier caso, sin pretender ser agoreros y teniendo, por las noticias
qgue se han conocido, un Consejero a cinco meses de dejar la actividad
politica sin nada rubricado, parece muy descabellado que se vaya a
firmar este convenio con la Junta de Castilla y Ledn, aunque espera
equivocarse; por lo tanto, si se aprueba este planeamiento, y por las
razones expuestas, no se ejecuta el nuevo edificio sanitario en el Plan
Especial de Reforma Interior, quedara vinculado exclusivamente a los
intereses especulativos en cuanto al desarrollo de las viviendas;
nuevamente sin jugar a agorero, dejara encima de la mesa que dentro
de unos meses lo uUnico que se va a desarrollar ahi a través de un
proyecto de actuacion, reparcelacion y urbanizacién, son las parcelas de
vivienda para especular en un ambito que ha dado un juego bien
conocido por todo el mundo, esto es, seguir la senda de la especulacion
de los gobiernos del Sr. Lépez Riesco, quien desarroll6 esa banda de La
Rosaleda. Insiste en que también plantearon lugares alternativos, ya que
la parcela es de extraordinaria oportunidad no solo bajo punto de su
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vista, sino que toda la ciudad entiende que es un espacio de conexién
de la parte de la ciudad pos-ensanche con el nuevo poligono de
viviendas; considera que deberia ser una parcela para tener una
superficie ciudadana impecable, para, orgulloso, ser un nuevo espacio
colectivo de la ciudad posmedieval y de la que salié extramuros, como
ha sido la Plaza del Ayuntamiento de Ponferrada, referencia durante
siglos; por lo tanto, en ese espacio que deberia tener una condicion muy
particular, deberia igualmente tenerse mucho cuidado en el sentido de
que deberia ser lo mas consensuado posible en su definicion final;
reitera que han buscado otras parcelas que les parecian oportunas,
como el solar del antiguo cuartel de la Guardia Civil, sobre el que ya se
les trasladdé un comentario acerca de la disponibilidad en altura, lo que
como técnico y habiéndolo comprobado con otros comparfieros, para
muchos de ellos no es una condicién sine qua non, porque se pueden
introducir los 11.000 metros cuadrados en bajo y cuatro o cinco alturas
en ese solar de la Guardia Civil; considera que la realidad es que la
geometria concreta del referido solar no sirve, en el caso de que el
proyecto de 300.000 euros no se aplique en Ponferrada, para
implementarse en Burgos o Salamanca, porque el prototipo de parcela
alargada y rectangular se puede encontrar en cualquier sitio, no asi una
como la del antiguo cuartel; esta circunstancia abortaria el proyecto y
obligaria a introducir cambios, mientras que de otro modo seria muy
tipico y se podria adaptar a cualquier lugar. Por otro lado, le parece una
incongruencia dificil de entender que no se desplace al lado derecho el
nuevo edificio sanitario por el ruido de la estacion de autobuses y que
los sanitarios no soporten el ruido, y si tengan que hacerlo los usuarios
de las futuras viviendas.

- El Portavoz del Grupo Socialista, Sr. Ramon Fernandez, manifiesta que
del desarrollo de La Rosaleda el Grupo Municipal Socialista sabe
bastante, asi como de verdadera fiscalizacion ante los tribunales con
cinco sentencias ganadas, sabiendo que el suelo verde de la Rosaleda
esta en el Morredero. Desde su Grupo entienden que en este periodo se
han hecho actuaciones que no eran necesarias, como el video, un error
que incluso puede tener consecuencias porque se sufraga con dinero
publico para presionar la libertad de decision de los representantes del
pueblo, los Concejales; reitera que supone un desacierto, que es
posible que desde el propio Grupo de la Sra. Presidenta se lo hayan
hecho saber, ademas de algo innecesario; opina que hay que saber
explicar bien el proyecto y si de verdad es bueno, y pensar que dado
que el centro es una necesidad y no hay una ubicacién alternativa, se
llegaria a un acuerdo, como asi ha sido, en lugar de realizar esa
actuacion. Solicitan a la Sra. Presidenta que “amarre” bien el proyecto y
que se firme el convenio, porque hasta el Sr. Consejero de Sanidad
puede haber hecho la promesa de buena fe creyendo que se va a
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realizar, pero debe recordarse que sin compromiso de la Consejeria de
Hacienda esa actuacion no se va hacer, lo que ha ocurrido en multitud
de ocasiones; advierte que hasta las promesas verbales deberian llevar
el visto bueno de la Consejeria de Hacienda, siendo su deber otorgarlo a
las inversiones; a este respecto, recuerda que a quien se va a ceder el
solar no es a la Consejeria de Sanidad sino a la de Hacienda, esperando
que el procedimiento esté correcto, esto es, que el acuerdo que se va
adoptar en el Consejo de Administracion y la posterior escritura publica
de cesion con promesa de futura reparcelacion o segregaciéon, sea
suficiente, lo que espera, cree y desea. Sostienen que si al final esto no
se lleva a cabo y el centro de salud no se llega a construir, viendo los
ciudadanos defraudadas las expectativas generadas con las actuaciones
que la Sra. Alcaldesa ha llevado a cabo en este periodo, ella sera
practicamente la unica y maxima responsable de ese engafo a la
ciudadania.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Miranda Gonzalez, sefiala la Sra.
Alcaldesa es la mas interesada en que esto salga adelante, porque de
otra forma, no lo traeria al Pleno; asi, entiende que va a hacer todo lo
posible por firmar el convenio, llegar a acuerdos y seguir trabajando en
este tema, siendo absurdo someter algo al plenario que no se puede
hacer; por tanto, apoyada por todos, sera ella la que ponga toda la carne
en el asador, que es lo légico, no pudiendo decirse ahora que no haran
nada mas, porque hay que seguir trabajando y dar este importante paso;
sin él no se puede seguir, y en vista de que la Junta ha puesto la
cantidad de 300.000 euros, el plenario tiene que poner algo para poder
seguir hacia delante; reitera que la Sra. Alcaldesa es la mas interesada
en que esto salga adelante, concretamente en la colocacién del centro
sanitario, que llevara dormitorios, por lo que les pidieron por favor que lo
separasen de la estaciéon de autobuses por culpa del ruido; en este
aspecto, es conocedor de que en esa zona iran viviendas, pero no es lo
mMismo una persona sana que un enfermo en un centro sanitario, siendo
esta la unica razén. En cualquier caso, insiste en que si todos estan de
acuerdo en que es fundamental que se haga el centro sanitario en
Ponferrada, deben sacar adelante el PERI y continuar con la tramitacién;
defiende que esta posible inversién que se esta haciendo en Ponferrada
no se puede perder, y si el otro dia salian a la calle reclamandolas, aqui
tienen una, por lo que rechazarla seria totalmente absurdo por parte de
este Ayuntamiento y no se podria justificar; por tanto, considera que lo
mas importante en estos momentos es que esto salga adelante, para ver
después la gestién, como quedara, como se hara el dibujo y cdmo sera
el espacio publico que queda en medio, porque ahora se esta al
planeamiento y no a la gestion.
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- Toma la palabra la Sra. Presidenta para dar las gracias a todos los
Grupos Politicos, voten a favor, se abstengan, e incluso a los que
puedan votar en contra, porque esto, como bien se ha dicho, no es un
proyecto de este equipo de gobierno ni de la Alcaldesa, sino de la
ciudad; indica que correspondera a otras Corporaciones gestionarlo y
concretar la gestion urbanistica definitiva, recordando que habra que
firmar un convenio con la Junta de Castilla y Ledn, a lo que se pondran
en marcha; manifiesta que no solamente hay un compromiso verbal,
también una consignacién presupuestaria y un documento en el que se
especifica que se necesitan treinta y dos consultas de especialidades,
dieciséis consultas médicas y otras dieciséis de enfermeria, documento
que no ha sido elaborado por el Ayuntamiento, sino por el SACYL; no
obstante, estd de acuerdo en que existen unos compromisos que hay
que plasmar mas en positivo y en documento notarial la cesion,
condicionada ésta siempre a que se construya el centro sanitario y que,
si no fuera asi en un plazo prudencial, los terrenos reviertan al
Ayuntamiento de Ponferrada, y sean por tanto, los vecinos sus legitimos
propietarios. Asi, considera que esta actuacion supone una inversion
muy importante que Ponferrada necesita, al igual que el edificio del
Consejo Comarcal o el Centro Civico, o como ha dicho el Sr. Fernandez,
que se unan de una vez esos dos barrios; asimismo se requiere el
espacio verde de La Puebla Norte para que las personas mayores
puedan pasear y esparcirse, ademas del centro de juventud al que se ha
aludido. Argumenta que hoy se inicia un camino que hay que seguir, y
del que tendran que estar pendientes las distintas Corporaciones de este
Ayuntamiento para que la Junta de Castilla y Ledn concluya ese edificio
de usos multiples sanitarios y dentro de unos afos se pueda ver
finalizado el proyecto que hoy empieza.

5°.- PROYECTO DE SERVICIO DE TRANSPORTE URBANO DE
PONFERRADA. RESOLUCION A ADOPTAR.

Visto el expediente que se tramita para ordenar la redaccion de una
memoria justificativa que determine la forma de gestion del Servicio de
Transporte Colectivo Urbano de Viajeros en el Municipio de Ponferrada, se
emite el presente informe, en base a las siguientes consideraciones juridicas:

1.- El Servicio de Transporte Colectivo Urbano de Viajeros es un servicio
obligatorio en los municipios de mas de 50.000 habitantes (art. 26 L.B.).
Configurandose, ademas, como una actividad econémica de interés general,
reservada a la titularidad de las entidades locales (art. 86.2 L.B.).

2.- Como “Actividad Econdmica” de la Administracion, su asuncion como
propia por el Ayuntamiento exige la tramitacion de un expediente administrativo
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en el que se acredite que queda garantizado el objetivo de estabilidad
presupuestaria y sostenibilidad financiera (art. 86.2 L.B.), se elija la forma de
gestion mas sostenible y eficiente de entre las previstas en el articulo 85.2 L.B.,
se defina el régimen presupuestario y tarifario del servicio, asi como su régimen
de funcionamiento (Reglamento del Servicio ).

Este expediente, denominado de municipalizacion (97 TRRL), se
tramitara siempre que se asuma o cambien las caracteristicas del servicio (por
voluntad del poder politico, por decision del legislador, por cambio en la
situacion de la poblacion, ...), aunque no seria necesario asumirlo
‘PUBLICATIO” cuando el Ayuntamiento viene prestandolo ya desde el afo
1962, con un contrato de concesion de servicio publico —Sentencia del Juzgado
de lo Contencioso-Administrativo n® 1 de Gijon, de 21 de julio de 2015-, lo que
no implica que siga siendo obligatorio tramitar el expediente en el resto de su
contenido.

3.- El Pleno Municipal, en sesiones de 31 de mayo y 26 de agosto de
2016 acuerda prestar el servicio de Transporte Urbano de forma indirecta
mediante concesion, tramitandose al amparo de dicho mandato un expediente
contractual que no ha sido aprobado, ni rechazado, por el érgano de
contratacién (Pleno. Disposicion adicional 2 de la L.C.S.P.)

La Administracion publica esta obligada a dictar resolucion expresa en
los procedimientos que tramita, sea este normal o anormal (art. 21 de la Ley
39/2015). No pudiendo desconocerse por el érgano de contratacién que desde
la extincion del contrato (por finalizacion de su plazo de vigencia), viene
prestandose el servicio sin relacién contractual alguna, y hasta la formalizacién
de un nuevo contrato con la anterior empresa concesionaria.

4.- La Administracion, fruto de sus potestades de autoorganizacion (art.
4 L.B.), puede decidir la paralizacion de un procedimiento de licitacién iniciado,
al igual que su convocatoria, debiendo en todo caso motivar su decision
(Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Galicia de 8 de octubre de
2009. Recurso 76/2006). Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de la UE
de 11 de diciembre de 2014, asunto C-440/2013 y de 16 de septiembre de
1999, recurso 77/98).

5.- La paralizacién del proceso de licitacidon tiene causa suficiente en la
inadecuacion del proyecto del servicio que define su régimen juridico, con el
contrato administrativo de concesion, al no ser aquel susceptible de una
EXPLOTACION ECONOMICA INDEPENDIENTE por el operador econémico
(art. 284.1 L.C.S.P.,, art. 14 in fine de la L.C.S.P.), configurandose como
obligaciones de servicio publico: el 100% de los costes de inversién; el 70% de
los costes de explotacion; siendo el 30% restante un parametro constante de
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ingresos de los usuarios, derivados de la propia estructura poblacional,
geografica, social y econdémica del municipio.

6.- Que, si bien la forma de gestion y el expediente contractual son
causa y efecto del expediente de municipalizacidén, son entidades juridicamente
distintas, siendo posible que la Administracidon configure un proyecto de
servicios del Transporte Colectivo Urbano de Viajeros que se ajuste a los
parametros del contrato de concesion de servicios, en los términos de la
L.C.S.P., (actividad econémica susceptible de explotacion, riesgo operacional
de la empresa).

7.- El expediente por el que se determina el régimen juridico, econémico,
organizativo y se decide la forma de gestion, se basa en un proyecto previo del
servicio, definiendo sus prestaciones, que debe ser aprobado por el Pleno
Municipal, como 6rgano competente para decidir su contenido, en aras de sus
potestades de autoorganizacién (art. 4 L.B, articulo 2.1 de la Directiva 2014/23
UE).

Si el contenido del servicio es discrecional, su forma de gestién es
obligatoria y motivada, teniendo en cuenta los parametros del art. 85.2
(sostenibilidad, eficacia), los derivados de la propia legislacion sectorial que
otorga prioridad al contrato de concesion (art. 71 de la L.O.T.T., art. 11 y 12
L.O.T.CyL), los derivados de la jerarquizacion de las formas de gestion directa
(art. 85.2),y los derivados de las limitaciones econdmicas impuestas a los
municipios sometidos a un Plan de Ajuste (disposicion adicional novena de la
Ley 27/2013).

8.- El llamado expediente de municipalizacién (por el que se asume el
servicio y/o se cambia su forma de gestion), se tramita de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 97 del T.R.R.L., siendo destacable en el mismo las
siguientes fases:

- Acuerdo de inicio del expediente, aprobando el contenido del servicio y
encargando a una Comision Especial la elaboracion de una memoria
justificativa sobre la forma de gestidén del mismo.

- Elaboracion de la memoria justificativa, de acuerdo con los principios y
limites contenidos en el articulo 85.2 de la L.B.

- En el caso de que el cambio de gestion implique una remunicipalizacion
(paso de una gestion indirecta a directa), la Comision Especial motivara
en el expediente los siguientes extremos:

o Mejora en las prestaciones respecto a la gestion indirecta.
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o Mejora en la rentabilidad de las aportaciones publicas, respecto a
la gestion indirecta.

o La disponibilidad de medios, o la forma de obtenerlos.

o La incidencia econdmica en la plantilla de personal del Excmo.
Ayuntamiento de Ponferrada

- Informe juridico y econémico.

- Exposicion publica

- Informe preceptivo de Secretaria, en los términos del art. 47 L.B.

- Acuerdo del Pleno, aprobando definitivamente el proyecto, la forma de
gestion, el régimen econdémico vy tarifario, el Reglamento del Servicio.

- La Comision Especial se constituira conforme a lo establecido en los
articulos 56 y 57 del R.S.C.L.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Pleno Municipal, previa deliberacién y
aceptando el dictamen de la Comision Informativa y de Seguimiento de
Régimen Interior, Personal, Transporte y Urbanismo; por 17 votos a favor,
correspondientes: 7 al Partido Popular, 4 al Grupo Socialista, 2 a Ciudadanos,
2 a Coalicién por el Bierzo, 1 a Ponferrada en Comun y 1 al PRB; 0 votos en
contra y 5 abstenciones de USE Bierzo; ACORDO:

PRIMERO.- Aprobar con caracter inicial el proyecto del Servicio de
Transporte Colectivo Urbano de Viajeros en el Municipio de Ponferrada,
conforme la descripcion técnica, vehiculos, lineas, frecuencias, contenidas en
el proyecto técnico elaborado por el Servicio correspondiente, y debatido y
votado en veintitrés Comisiones Informativas y de Seguimiento.

SEGUNDO.- Paralizar el proceso de licitacion convocado por acuerdos
plenarios de fechas 31 de mayo y 26 de agosto de 2016, entendiendo que el
proyecto de servicio que sirve de base a la licitacién no es susceptible de una
explotacion econémica autdbnoma por parte del operador, ni se transmite al
mismo un “riesgo operacional cierto”, y por lo tanto no puede ser objeto de un
contrato de concesidn de servicio publico en los términos de la L.C.S.P.

TERCERO.- Iniciar expediente del Servicio de Transporte Urbano de
Viajeros en Ponferrada, en los términos que recoge el articulo 97 del T.R.R.L.,
encargando a una Comision Especial la elaboracion de una memoria
justificativa, en la que se analicen desde una perspectiva social, econdmica y
juridica la forma de gestion, el régimen juridico, el régimen presupuestario-
tarifario y la organizacion interna, mas conveniente, eficaz, eficiente y
economica del Servicio Publico del Transporte Colectivo Urbano de Viajeros.
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Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se
manifesto:

El Portavoz del PRB, Sr. Carballo Gallardo, manifiesta que nada mas
tomar posesién, al mes siguiente, presenté un escrito instando a que
solucionase este tema que llevaba ya mucho tiempo, por lo tanto
considera que es bueno, aunque un poco tarde, y otra cosa sera
después definir la explotacién de este servicio, que ellos no lo tienen
muy claro, en principio piensan que debe de ser municipal pero eso
habra que estudiarlo debidamente; el caso que hoy nos trae aqui es el
aspecto inicial de este tema, que ya era hora de que se tomase el toro
por los cuernos, y con el que su Grupo esta de acuerdo.

El Portavoz de Ponferrada en Comun, Sr. Fernandez Diez, manifiesta
que esto es un mero tramite que proviene de la nueva Ley de Contratos
que sefala que tenemos que posicionarnos a la hora de emitir un
dictamen para una nueva contratacion y lo que ellos piden es que la
contratacidn sea directa pero que sea publico del servicio.

La Concejala de Ciudadanos, Sra. Santin Huerga, manifiesta que el
punto trae la resolucion adoptar, que es positivo, porque hay que
adoptar alguna, y por lo tanto, el hecho de que se traiga ya es un inicio;
les preocupa la composicion de los miembros de esa Comision
encargada de analizar la gestion, les preocupa por su complejidad legal,
es cierto que la prevé el Reglamento, pero, como ha dicho, es un inicio
y lo van a apoyar.

El Portavoz del Grupo Socialista, Sr. Ramén Fernandez, manifiesta que
es, urgente no, urgentisimo, acabar con esa situacion de alegalidad que
tenemos desde el 15 de marzo del 2012, es una situacion que como
todos saben ha sido responsabilidad de tres equipos de gobierno y que
esta sin solucionar, ahora mismo, ademas, con consecuencias graves
porque, como sabemos, a la hora de tomar aquella decision para evitar
la huelga de los trabajadores del servicio constaba un informe en el que
se decia que ahora se entiende que tacitamente se ha perfeccionado un
contrato y que, por lo tanto, estariamos realmente en una situacion de
nulidad de pleno derecho que habria que ir incluso a la revision de oficio
con las consecuencias que ello tiene, no solo para las indemnizaciones
que estén pendientes de abonar sino incluso para las abonadas; bien es
cierto que también en ese informe, si se lee detenidamente, también se
da una via, un resquicio para una posible solucion. La situacién es
compleja, no tardaremos, si no se busca esa via de solucién, en tener un
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nuevo conflicto social en el transporte publico, y luego, tener en cuenta
que la ciudadania sepa que es un proceso complejo, que se va a
desarrollar en el tiempo, que hay que conformar esa Comisién que
efectivamente tiene una composiciéon en la que participan desde los
politicos, los técnicos de la casa y también participan servicios juridicos
externos de la Abogacia del Estado etc., es una composicion compleja
que tendra que elaborar esa propuesta y que se tendra que exponer al
publico durante un mes, por lo tanto, estamos ante el inicio de un
proceso que es necesario, obligatorio, perentorio adoptar esta decision,
saber que tenemos un tiempo por delante y ellos intentaran convencer
de la bondad de la gestion directa a través del propio Ayuntamiento,
pero eso ya se ira viendo, después tienen que informar los servicios
juridicos, los servicios econémicos y respecto a la Comision, cree que
seria bueno que, si ello es posible, practicamente todos los Grupos
estuvieran integrados en esa Comision, si ello fuera posible, para mayor
garantia, por lo tanto no queda mas que decir que van a apoyar el inicio
del expediente del procedimiento pues cuanto antes empiece, mejor,
sobre todo porque es complejo y va a llevar un tiempo.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Miranda Gonzalez, manifiesta que
es cierto que llevamos ya unos cuantos afos con problemas en el
servicio de transporte urbano de Ponferrada, también es cierto que se
ha intentado desde este equipo de gobierno llevarlo en dos ocasiones a
Comision Informativa y al Pleno pero no fue posible por una serie de
variadas razones que aparecieron, como la ley de desindexacion y
después aparece la nueva ley de contratos, pero ahora todo eso es
pasado y la realidad es que ahora hay que traer esto a Pleno para
aprobarlo e iniciar urgentemente, y cuanto antes, que tipo de gestion se
va a llevar a cabo, la ley lo marca asi, es exactamente lo mismo que se
ha hecho con el tema de recogida de basuras, porque lo dice la ley, no
es que lo digan ellos, lo pone la ley y hay que hacerlo de esa forma y
esta de acuerdo con el Sr. Ramon en que deberian estar representados
todos los Grupos en esa Comision, porque cree que es conveniente.

- El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, manifiesta que desde su Grupo
Politico piensan que es necesario que se constituya, que se conforme y
gue se convoque esa Comision Especial segun el marco legal, y si fuera
posible por la complejidad y la dificultad del marco legal, a la luz de los
informes que se han introducido en este expediente, si tienen a bien
que pudieran participar todos los Grupos, y les gustaria saber si este
inicio de expediente que hoy va a salir adelante podra contener, es una
pregunta, podra contener la posibilidad que desde los servicios técnicos,
fundamentalmente los servicios econdmicos, eliminaran los reparos para
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la tramitacion de los expedientes de enriquecimiento injusto; les
preocupa si realmente este inicio de expediente nos trajera consigo esa
evitacion de esos reparos que estan causando serios problemas a la
prestacion del servicio y esperan que por la cantidad econdémica que se
sustancio aqui hace escasas semanas, a partir del inicio del afio 2019
volveran a estar en un serio problema para la prestacién del servicio, por
lo tanto, les gustaria saber si este inicio de expediente pueda traer
consigo la liberacion del servicio y por lo tanto, dentro de la dificultad,
pero con un minimo de garantias, poder seguir prestando el servicio.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Miranda Gonzalez, manifiesta que,
en contestacion al Sr. Folgueral, se esta trabajando con el temay cree
que se podra llegar a una solucion antes de finalizar el afo.

6°.- MODIFICACION DE LA CUANTIA DE GRATIFICACIONES DEL
PERSONAL.

Visto el Informe de Intervencion en el que se constata la necesidad de
aumento de la consignacion presupuestaria para gratificaciones de personal, el
Pleno Municipal, previa deliberacion y aceptando el dictamen de la Comisién
Informativa y de Seguimiento de Relaciones Interadministrativas, Desarrollo
Econoémico, Formacion y Empleo y Hacienda; por unanimidad, ACORDO:

Aumentar en 15.000,00 euros el importe global de gratificaciones del personal
del Ayuntamiento en el ejercicio de 2018 para su pago en metalico, con aplicacion a
los siguientes servicios:

APLICACION IMPORTE

132.151 SEGURIDAD Y ORDEN PUBLICO.- GRATIFICACIONES  6.000,00
136.151 SERV. DE PREVENCION Y EXTINCION DE INCENDIOS 9.000,00

TOTAL 15.000,00

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se
manifesto:
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La Concejala de Ciudadanos, Sra. Ruth Santin, manifiesta que este
punto fue el que se retir6 en el otro orden del dia, se trata de las
gratificaciones de los bomberos y de la policia, efectivamente hay un
informe positivo de Intervencidon que ya consta en el procedimiento, no
obstante, y como ya decia este Grupo en el anterior pleno, hasta que no
exista en este Ayuntamiento una RPT o un instrumento equivalente
estas cuantificaciones en las que se basan estas gratificaciones son
consecuencias de previsiones porque realmente no hay un marco de
referencia; no obstante apoyan este punto porque sus destinatarios, que
son la policia y los bomberos, bien lo merecen.

El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, manifiesta que un poco en la
misma linea de lo que acabamos de escuchar a la Portavoz de
Ciudadanos, ellos también se encomiendan a que, de una vez por todas,
pueda disponerse de un marco legal, la relacién de puestos de trabajo,
porque es basico y necesario, aparte de legal, pero en el punto que hoy
traen a aprobar su Grupo Politico lo ve justo porque estamos hablando
de dos servicios de necesidad extrema, estamos hablando de los
servicios que hablan de la seguridad y por lo tanto son servicios que
podemos calificar de especiales y su voto, ya lo adelanta, va a ser a
favor.

El Portavoz del Grupo Socialista, Sr. Ramén Fernandez, manifiesta que
se trae en este punto una propuesta de ampliar la partida porque hay
crédito insuficiente en dos servicios, en concreto el de bomberos y el de
policia local; precisamente la limitacion de la plantilla es lo que genera el
problema de que ese sistema, que deberia ser el principal y sobre todo
en la policia local, que es el que las horas extras se compensase con
descansos, como tenemos el problema que tenemos, que si se pusieran
a celebrar o disfrutar sus dias de descanso nos quedariamos gran parte
del afno sin policia local, hay que buscar soluciones alternativas;
evidentemente se verifica la realizacion efectiva de las mismas, y con el
visto bueno de los servicios econdmicos, por lo tanto su voto va a ser
favorable.

El Portavoz del Partido Popular, Sr. Miranda Gonzalez, manifiesta que
todos saben perfectamente como esta la policia y como estan los
bomberos, Iégicamente aqui habia una prevision de pagar unas horas
extras, se ha quedado corto y por eso se trae aqui esta modificacion de
gratificaciones para seguir pagando lo que queda, que es el mes de
diciembre a la policia y a los bomberos.
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7°.- EXPEDIENTE N° 3/2018 DE RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE
CREDITOS.

VISTO el expediente de Reconocimiento Extrajudicial numero 3/2018 por
importe de 319,250,70 euros.

VISTO lo dispuesto en los articulos 163, 176.1 y 217.2 a) del R.D.L.
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales.

VISTO lo establecido en el art. 23 de las Bases de Ejecucion del
Presupuesto en vigor.

CONSIDERANDO que han sido recibidos los servicios, obras y suministros
segun se acredita en el expediente.

CONSIDERANDO que al no reconocerse la obligacién se produciria un
enriquecimiento injusto por parte de la Administracién, en perjuicio de los
derechos de terceros,

El Pleno Municipal, previa deliberacion y aceptando el dictamen de la
Comisién Informativa y de Seguimiento de Relaciones Interadministrativas,
Desarrollo Econémico, Formacion y Empleo y Hacienda; por 15 votos a favor,
correspondientes: 7 al Partido Popular, 4 al Grupo Socialista, 2 a Coalicion por el
Bierzo, 1 a Ponferrada en Comun y 1 al PRB; 0 votos en contra, y 7
abstenciones, correspondientes: 5 a USE Bierzo y 2 a Ciudadanos; ACORDO:

PRIMERO.- Reconocer extrajudicialmente los créditos correspondientes a
las facturas y solicitudes de pago relacionadas en el Informe de Intervencién por
importe total de 319.250,70 euros y aplicarlos al presupuesto del ejercicio 2018.

SEGUNDO.- Dicho reconocimiento se imputara a las partidas
correspondientes del presupuesto corriente mediante la expedicion del
documento contable que corresponda.

Durante el debate de este punto, abandona la sesion la Concejal de
Ciudadanos, DONA RUTH SANTIN HUERGA.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se
manifesto:

- La Portavoz de Ciudadanos, Sra. Luna Fernandez, expone que en la

Comision pertinente del pasado dia 11, se consultaron por parte del
Grupo Municipal Ciudadanos varias partidas con objeto de que se les
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respondiera, o al menos se les confirmara, si eran conocedores de lo
que habian preguntado; sefiala que de todas formas han registrado un
escrito para hacer alguna de ellas un poco mas extensa, en concreto, la
factura del Diario de Ledn que ponia “factura publicidad patrocinio
mensual entrega a jugadores” que en la pertinente Comisién no se sabia
a qué pertenecia ese monto, 484 euros, y por otro, los alquileres con
respecto a los automodviles que pertenecen a Alquimotor S.L., que pone
a Policia Municipal.

- El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, recuerda que este expediente
viene como consecuencia de un punto del Orden del Dia del Pleno del
26 de octubre de 2018 sobre modificacion de créditos n° 17-2/2018 por
suplemento de créditos y créditos extraordinarios, que se aprobd, y
consecuentemente hizo que se generara el reconocimiento extrajudicial
de créditos que hoy se trata; afirma que no se opusieron en la sesién de
26 de octubre y en coherencia, hoy se abstendran.

- El Portavoz del Grupo Socialista, Sr. Ramoén Fernandez, reconoce que
como ha dicho el Portavoz que le ha precedido, este expediente de
reconocimiento extrajudicial es la continuacién natural de esa previa
modificacion de crédito; la composicion de esa modificacidn eran
actuaciones que se habian contratado con consignacion presupuestaria,
pero que habiendo superado el ejercicio presupuestario y existiendo
obligacion de pago, fue necesario dotar nuevamente de consignacion
presupuestaria, lo que se realizd a través de esa modificacion; sefiala
que hoy viene la continuacion, el reconocimiento  extrajudicial,
advirtiendo que la inmensa mayoria de lo que se trae hoy aqui son
actuaciones que han llevado a cabo empresas con trabajadores que han
resultado adjudicatarias de un contrato tras el proceso correspondiente,
y que evidentemente estan pasando por una situacion complicada. Por
lo tanto y por coherencia, si ya apoyaron la modificacion, también
votaran positivamente el reconocimiento extrajudicial de créditos.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Miranda Gonzalez, afirma que como
han dicho anteriores Portavoces hubo una modificacién y ahora viene un
reconocimiento. En contestacion a la Sra. Luna, manifiesta que
desconoce lo primero que ha planteado, pero en lo relativo a la Policia,
aclara que son los coches que alquila este cuerpo para la vigilancia de
mujeres maltratadas y el transporte de sus hijos; esos vehiculos
camuflados se utilizan también en las actuaciones en colaboracion con
la Policia Nacional relacionadas con drogas, es decir, se tienen que ir
cambiando poco a poco porque sobre todo en la vigilancia de las
mujeres maltratadas es muy importante que nadie sepa a donde ni en
qué coche van, y de ahi esos tres vehiculos.
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- Para finalizar, expone la Sra. Presidenta que como bien han explicado
los Portavoces, este asunto es una segunda parte de lo aprobado hace
un mes. Llegados a este punto, entiende que no procede mas que,
agradeciendo la responsabilidad, someterlo a votacion.

8°.- DACION DE CUENTA DEL PLAN DE AJUSTE EN CUMPLIMIENTO DEL
ART. 10 DEL R.D. LEY 7/2012, DE 9 DE MARZO. TERCER TRIMESTRE
2018.

Se da cuenta a los miembros del Pleno Municipal, que se dan por
enterados, del informe de Intervencion del seguimiento del Plan de Ajuste
correspondiente al tercer trimestre de 2018, que obra en el expediente.

9°.- DACION DE CUENTA DE LA MOROSIDAD Y PERIODO MEDIO DE
PAGO DE LAS EE.LL. CORRESPONDIENTES AL TERCER TRIMESTRE
DEL EJERCICIO 2018: AYUNTAMIENTO, PATRONATO MUNICIPAL DE
FIESTAS, IMFE, PONGESUR Y TURISMO PONFERRADA S.L.

Se da cuenta a los miembros del Pleno Municipal, que se dan por
enterados, del informe de Tesoreria sobre morosidad y periodo medio de pago
correspondiente al tercer trimestre de 2018, que obra en el expediente.

10°.- DACION DE CUENTA DE LA EJECUCION DE PRESUPUESTOS DE
LAS EE.LL. ESTABLECIDAS EN LA LEY ORGANICA 2/2012,
DESARROLLADA POR LA ORDEN HAP/2015/2012, CORRESPONDIENTES
AL TERCER TRIMESTRE DE 2018.

Se da cuenta a los miembros del Pleno Municipal, que se dan por
enterados, de la ejecucion del presupuesto correspondiente al tercer trimestre
de 2018, que obra en el expediente.

11°.- DACION DE CUENTA DE LOS COSTES EFECTIVOS DE LOS
SERVICIOS DE LAS ENTIDADES LOCALES, CORRESPONDIENTE AL
EJERCICIO 2017.

Se da cuenta a los miembros del Pleno Municipal, que se dan por
enterados, del informe del cumplimiento de la obligacion de suministro de
informacion del coste efectivo de los servicios prestados por el Ayuntamiento
de Ponferrada y sus entidades dependientes en el ejercicio 2017, que obra en
el expediente.
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Antes de finalizar la sesion, el Portavoz de USE Bierzo, Sr. Folgueral
Arias, ruega a la Sra. Presidenta que, pese a que no tiene nada que ver con las
daciones de cuenta que se tratan, permita que su Grupo felicite a la Sra.
Marqués por su reciente nombramiento como vicepresidenta del Consejo
Consultivo Ejecutivo de la Fundaciéon Ciudad de la Energia.

La Sra. Presidenta indica que ya tuvo el placer de felicitar a la Sra.
Marqués ayer, por lo que se suma a la felicitacion de todos, pidiendo a la
Concejala Socialista que tire por Ponferrada y por El Bierzo, lo que esta segura
que hara.

Y sin mas asuntos que tratar, se levanta la sesién a las 12,45 horas; lo que,
como Secretario, certifico.
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