Ayuntamiento de Ponferrada

ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL PLENO DE LA CORPORACION
MUNICIPAL DE FECHA 27 DE DICIEMBRE DE 2019.

En la Casa Consistorial del llustre Ayuntamiento de Ponferrada, a 27 de
diciembre de dos mil diecinueve; se reune en primera convocatoria el Pleno de
la Corporacion Municipal, bajo la presidencia del Sr. Alcalde, DON OLEGARIO
RAMON FERNANDEZ, y con asistencia de los Sres. Concejales, DONA
MARIA DE LA CONCEPCION DE VEGA CORRAL, DON PEDRO
FERNANDEZ ROBLES, DONA MARIA ISABEL FERNANDEZ RODRIGUEZ,
DON JOSE ANTONIO CARTON MARTINEZ, DONA MARIA DEL CARMEN
DOEL MATO, DON IVAN CASTRILLO LOZANO, DONA LORENA VALLE
ALBA y DON MANUEL DE LA FUENTE CASTRO, por el Grupo Socialista-
PSOE; DON MARCO ANTONIO MORALA LOPEZ, DONA LIDIA PILAR COCA
GARCIA, DON ROBERTO MENDO LOPEZ, DONA ROSA LUNA
FERNANDEZ, DON FRANCISCO MANUEL DOMINGUEZ DE LOS RIOS vy
DON CARLOS CORTINA GARCIA por el Partido Popular; DON PEDRO
MUNOZ FERNANDEZ y DON IVAN ALONSO RODRIGUEZ, por Coalicién por
El Bierzo, DONA RUTH MORALES DE VEGA y DONA MARIA TERESA
GARCIA MAGAZ, por Ciudadanos; DON SAMUEL FOLGUERAL ARIAS vy
DONA CRISTINA LOPEZ VOCES, por USE; DON TARSICIO CARBALLO
GALLARDO y DONA MARIA ARIAS MERAYO, por el P.R.B; DONA LORENA
GONZALEZ GUERRERO y DONA MARIA LUISA DEL MILAGRO VARELA
FUERTES, por Podemos Ponferrada; con la asistencia de la Interventora
Municipal, DONA CARMEN GARCIA MARTINEZ y del Secretario General de la
Corporacién, DONA CONCEPCION MENENDEZ FERNANDEZ, se declar6
abierta y publica la sesion ordinaria convocada para el dia de hoy, a las 10,00
horas, entrandose seguidamente en el orden del dia.

1.- LECTURA Y APROBACI()N, S| PROCEDE, DEL ACTA DE LA SESION
CELEBRADA EL DIA 25 DE OCTUBRE DE 2019.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 91 del Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales,
aprobado por R.D. 2568/86, de 28 de noviembre, el Sr. Presidente pregunta a los
miembros del Pleno Municipal si tienen que formular alguna observacién al acta
de la sesidon celebrada el dia 25 de octubre de 2019 que se distribuyd con la
convocatoria, y no presentandose ninguna, se considera definitivamente
aprobada.

2°.- ACUERDO DE ADHESION A LA RED ESPANOLA DE CIUDADES
SALUDABLES.

Visto el expediente epigrafiado,
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Resultando.- Que la Red Espafiola de Ciudades Saludables persigue la
promocioén y proteccion de la salud y el bienestar de los ciudadanos, en
concordancia con los principios de actuacion correspondientes al proyecto
“Healthy Cities” de la Organizacion Mundial de la Salud.

Resultando.- Que las lineas generales se centran en:

1. Asegurar el mantenimiento de los contactos interinstitucionales para la
consolidacién de las relaciones intersectoriales, necesarias en el ambito de
la promocién y proteccion de la salud.

2. Fomentar la colaboracion y la accién conjunta de las ciudades
participantes en materia de promocion y proteccion de la salud.

3. Ayudar a las ciudades participantes a desarrollar modelos operativos de
promocién y proteccion de la salud en la comunidad, que puedan servir
como modelos de buena praxis en lo concerniente a la promocion y
proteccion de la salud en el contexto urbano, en concreto el diagndstico y
los planes de salud.

El Pleno Municipal, previa deliberacion y aceptando el dictamen de la
Comision Informativa y de Seguimiento de Dinamizacion Econdmica, Urbanismo
y Sostenibilidad Medioambiental, por unanimidad, ACORDO:

PRIMERO: Aprobar la adhesion del Ayuntamiento de Ponferrada a la Red
Espafiola de Ciudades Saludables y de cumplir sus fines estatutarios, y en
consecuencia, se compromete a:

1. Tener elaborado un analisis de situacion y un plan de salud para la ciudad
o el compromiso de elaborarlo.

2. Cumplir con las obligaciones y ejercer los derechos establecidos en los
articulos 8, 14 y 15 de las Normas de Funcionamiento y Organizacion de
la Red Espanola de Ciudades Saludables y, especialmente, la de abonar a
la FEMP la cuota de socio titular de la Red que cada afo corresponda a
esta Entidad Local en funcion del numero de sus habitantes, y que en el
presente ejercicio asciende a 2.000 euros.

SEGUNDO: Facultar al Alcalde/Presidente, tan amplio como en derecho
fuere necesario, para realizar todos los tramites oportunos para que la adhesién
del Ayuntamiento de Ponferrada a la Red Espafiola de Ciudades Saludables sea
efectiva.
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Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se

manifesto:

La Portavoz de Podemos Ponferrada, Sra. Gonzalez Guerrero, anuncia
su voto favorable a este punto, no solo porque desde Podemos
Ponferrada consideren fundamental el hecho de que desde esta
Corporaciéon empiecen a tomar medidas en aras de que Ponferrada se
distinga como un municipio por cuidar especialmente la salud de sus
ciudadanos y ciudadanas, sino porque para poder acceder a ciertas
ayudas europeas es requisito indispensable formar parte de esta red de
municipios; no obstante, apunta que desde su Grupo estaran vigilantes
para que la adhesién a este programa redunde de manera efectiva en la
salud de los ponferradinos y ponferradinas, puesto que esta adscripcion
tiene un coste anual de 2.000 euros, por lo que debe ser mas que una
mera formalidad y realmente dar paso a que a este ayuntamiento llegue
financiacion europea que permita amortizar dicha inversiéon y mejorar
sustancialmente las condiciones de vida de quienes habitan en nuestro
municipio; sostiene que de nada serviria la adscripcion a esta red si no
se identifican cuales son los problemas mas urgentes a atajar, estos
son, el saneamiento de las aguas, la eliminacion del fibrocemento en las
redes de abastecimiento, la erradicacion de los vertidos contaminantes
de ciertas empresas a nuestros rios, la dotacién a la ciudad de mas
espacios verdes, la mejora de la calidad del aire, etc. En base a lo
expresado anteriormente, votaran a favor.

El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, adelanta igualmente su apoyo a
la iniciativa, que creen necesaria ya que cualquier adscripcion a medidas
de caracter medioambiental y saludable son basicas para el desarrollo
futuro de los municipios, y de ahi la importancia de pertenecer a esta
red; por otra parte, saben que supone una cuota anual de 2.000 euros,
que dadas las fechas del 2019 entiende que entraran en vigor en el aino
2020, cuando se pagara el afo 2020 y siguientes, y no el afio 2019, lo
que creen va a ser asi como trasladaron en la Comision Informativa. Con
ello, afirma que podran optar a subvenciones a través de la red europea
con las que poder mejorar las condiciones del aire, del agua, del medio
natural y urbanizado y del medio desarrollado desde el ambito urbano,
por lo que sera positivo para las condiciones y mejoras a entregar a la
ciudadania; en consecuencia, no se trata una adscripcion a otra red
mas, sino a una elemental para el futuro y el desarrollo del municipio,
razones por las que la consideran oportuna; en referencia a la cuantia
econdmica, 2.000 euros, y siempre que se asuma a partir del afno 2020,
les parece razonable para tener la posibilidad de optar a ayudas en el
marco europeo que permitan ir introduciéndonos en las ciudades
contemporaneas, y siendo a su juicio una buena medida, la apoyaran.
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- La Portavoz de Ciudadanos, Sra. Morales de Vega, manifiesta que la
Red Espafiola de Ciudades Saludables persigue la promocion y
proteccion de la salud y el bienestar de los ciudadanos, fomenta la
colaboracion y la accion conjunta de las ciudades participantes en
materia de promocion y proteccién de la salud y ayuda a desarrollar
modelos operativos de promocion y proteccion de la salud en la
comunidad, ademas de que formar parte de dicha Red aporta apoyo
técnico para proyectos y actividades locales de promocién de la salud,
formaciéon y capacitacion de personal técnico, apoyo econdémico y la
adhesion a la estrategia de promocion de la salud y prevencion en el
Sistema Nacional de Salud. En base a lo expuesto, sefiala que desde
Ciudadanos votaran a favor de dicha iniciativa.

- El Portavoz de Coalicion por El Bierzo, Sr. Muioz Fernandez, hace
constar el voto favorable de su Grupo.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lopez, entiende que la Red
Espainola de Ciudades Saludables tiene unos fines que son buenos y
que la cuantia que implica unirse es razonable, siempre y cuando se
saque un provecho real y cierto para la ciudad de Ponferrada;
igualmente, siendo el principal objetivo la promocion y proteccion de la
salud en el contexto urbano, anuncia su voto a favor a la adhesion del
Ayuntamiento de Ponferrada a la referida Red.

- El Sr. Presidente informa que la intervencion por parte del Partido
Socialista correspondera al concejal delegado del area.

- Por el Grupo Socialista, Sr. Fernandez Robles, recuerda que la salud es
mucho mas que la ausencia de enfermedad o la actividad curativa de los
servicios sanitarios, pues aparte de lo que puedan aportar estos ultimos,
promover ciudades mas saludables es también hacerlas mas accesibles
para caminar, mas seguras, mas respirables, con menos humos, mas
participativas, equitativas y solidarias; expone que las cuestiones de
salud publica deberian considerarse como un verdadero criterio de los
proyectos de ordenaciéon y urbanismo al igual que se hace con el
desarrollo sostenible, motivo por el que se trata en la Comisién de
Urbanismo y Sostenibilidad Medioambiental; se incardina ademas,
dentro de los objetivos de desarrollo sostenible que el equipo de
gobierno tiene siempre en cuenta, siendo el tercer fin la salud y el
bienestar, y se incorpora al mismo tiempo al objetivo que tiene que ver
con el cambio climatico; es asi porque si se promueven ciudades
saludables, también tienen que fomentar que haya menos
contaminacioén, por lo que estan dentro de la actuaciéon que han dicho
que van a realizar, es decir, en acciones concretas y no meras
declaraciones en la accion contra el cambio climatico. Por otra parte y en
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relacion a las dudas que se han suscitado, aclara que la adhesion va a
permitir acudir a la convocatoria de ayudas a las entidades locales del
afio 2020 en relacién con lo expresado, y reconociendo que es cierto
que se tienen que pagar 2.000 euros de cuota, eso va a permitir
multiplicar los digitos para obtener ayudas en esta linea para el
Ayuntamiento. Por estos motivos, consideran que lo planteado es muy
bueno y oportuno, por lo que dan las gracias a todos los Grupos
presentes que apoyen la iniciativa.

- El Portavoz del PRB, Sr. Carballo Gallardo, indica que ha visto grandes
alabanzas a esta adhesién, a lo que se va a hacer y a lo que van a
tener; por eso, espera que ya que el PRB va presentar entre otras
ofertas para los presupuestos del afio que viene que se acabe con los
mas de 100 pozos negros que hay en Dehesas, asi como Columbrianos
y circunvalacién, sea lo primero que se haga, pues es imprescindible si
realmente queremos ser europeos, limpios y tener aguas saludables vy
no contaminantes, etc. Por lo tanto, la propuesta del PRB sera que el
acabar con estos mas de cien pozos negros en Dehesas y demas
pueblos del municipio sea una realidad.

3°.- RECTIFICACION DEL INVENTARIO MUNICIPAL DE BIENES.

Visto el expediente de referencia, y

Resultando.- Que de conformidad con el Articulo 17 del R.D. 1372/86, de 13 de
junio, por el que se aprueba el Reglamento de Bienes de las Entidades Locales:

“Las Corporaciones Locales estan obligadas a formar inventario de todos
sus bienes y derechos, cualquiera que sea su naturaleza o forma de
adquisicion...”

Disponiendo en su Art. 33 que:

“La rectificacion del inventario se verificara anualmente y en ella se
reflejaran las vicisitudes de toda indole de los bienes y derechos durante esta
etapa...”

Resultando.- que la ultima rectificacion del inventario municipal de bienes
fue aprobada por Acuerdo de la Junta de Gobierno Local, de fecha 1 de marzo de
2012, habiéndose producido en este lapso de tiempo la modificacion y/o
adquisicion de una serie de bienes y la baja o alteracién de otros, cuya relacion
se refleja en las fichas incorporadas al expediente.

Conocido el mismo, el Pleno Municipal, previa deliberacion y aceptando el
dictamen de la Comision Informativa y de Seguimiento de Dinamizacion
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Econdmica, Urbanismo y Sostenibilidad Medioambiental, por 15 votos a favor,
correspondientes: 9 Grupo Socialista, 2 CB, 2 PRB y 2 Podemos Ponferrada; 0
votos en contra; y 10 abstenciones, correspondientes: 6 PP, 2 C's y 2 USE
Bierzo; ACORDO:

PRIMERO: Incorporar al Inventario Municipal de Bienes, como ALTAS,
las fichas entre los numeros 846 a 928.

SEGUNDO: Dar de Baja las fichas 50, 201, 202, 203, 421, 482 y 859

TERCERO: MODIFICAR las Fichas 147 (Superficie de 10554 a 10544),
722, 733.

CUARTO: Que una copia de la rectificacién del Inventario autorizado por el
Secretario, con el Visto Bueno del Sr. Presidente, se remita a la Administracion
del Estado y Organo de la Comunidad Auténoma que tenga transferida la
competencia en esta materia, conforme preceptua el art. 31 del Reglamento de
Bienes de las Corporaciones Locales.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se
manifesto:

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lopez, expone que teniendo
en cuenta que la ultima rectificacion del Inventario Municipal de Bienes
fue aprobada por acuerdo de la Junta de Gobierno Local en marzo de
2012 y que durante este tiempo se han producido modificaciones y
adquisiciones de una serie de bienes, y la baja o alteracién de otros, en
cumplimiento del mandato legal del articulo 33 del Reglamento de
Bienes de las Entidades Locales, no se opondran a este punto del orden
del dia y su voto sera la abstencion.

- La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Fernandez Rodriguez, pone de
manifiesto que efectivamente la ultima rectificacion del Inventario Municipal
de Bienes fue en 2012, y que como indica el informe, el manual de gestion
patrimonial ya ha sido aprobado, pero no hay oficina de gestién
patrimonial; por eso, aclara que en 2020 contaran con una oficina de
gestiéon patrimonial con suficientes medios econdmicos y personales y con
la figura de un gestor de patrimonio, que se va a encargar de la correcta
elaboracion y actualizacion del inventario asi como de la valoracion de
inmuebles.

4°.- APROBACION DE LAS CIFRAS PADRONALES A 31 DE DICIEMBRE DE
2018.

Visto el expediente de referencia, y
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Considerando.- Que por la Unidad de Estadistica Municipal se efectua el

resumen de la variacion en el numero de habitantes en el Padrén Municipal,
referido a 31 de diciembre de 2018, del siguiente tenor:

CONCEPTO VARONES MUJERES TOTAL
Poblacion a 1/1/2018 31.043 34.259 65.302
Altas desde 1/1/2018 a 31/12/2018 1.155 1.279 2.434
Bajas desde 1/1/2018 a 31/12/2018 1.426 1.458 2.884
Variaciones por error en el sexo: ALTAS 4 8 12
Variaciones por error en el sexo: BAJAS 8 4 12
Poblacion a 31/12/2018 30.768 34.084 64.852
Pérdida de poblacion 450

El Pleno Municipal, previa deliberacion y aceptando el dictamen de la

Comisién Informativa y de Seguimiento de Infraestructuras, Gobierno Interior,
Patrimonio Municipal y Contratacion, por 19 votos a favor, correspondientes: 9
Grupo Socialista, 6 PP, 2 CB y 2 Podemos Ponferrada; 0 votos en contra: y 6
abstenciones 2 C’s, 2 USE Bierzo y 2 PRB; ACORDO:

Aprobar el censo de poblacién del Municipio de Ponferrada, a 31 de

diciembre de 2018, que asciende a 64.852 personas.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se

manifesto:

El Portavoz del PRB, Sr. Carballo Gallardo, manifiesta que un aino mas
estan en la lucha en la que el PRB lleva mucho tiempo, para conseguir
que se censen mas de 7.000 personas que hay en este municipio; ya en
la campana electoral propusieron bajar todos los impuestos, ya que
haciéndolo, recaudarian tanto o mas, y es que tener un
empadronamiento menor en 7.000 personas de las que viven en
Ponferrada, que gastan las aceras, contaminan con los coches etc.,
provoca que se dejen de ingresar aproximadamente unos 3 millones de
euros todos los afios, cantidad que permitiria bajar todos los impuestos;
sostiene que es ahi donde hay que trabajar, censando, porque la
Alcaldia, aunque lleva poco tiempo, espera que como han hecho
anteriores, cense de oficio como asi se lo permite la ley, lo que recuerda
es una obligacién, que el Sr. Alcalde cense de oficio a todas las
personas que viven en Ponferrada y no estan censadas; sin embargo,
segun su politica y como plantearon en campana electoral, en su Grupo
quieren conseguir el censo de la mayoria de los que viven aqui y no
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estan empadronados, precisamente bajando los impuestos, por ejemplo,
con la matriculacién de los coches, con la que obtendrian mas, asi como
los 240 euros que el Estado ingresa a las arcas municipales por cada
censado en Ponferrada, asciendo a un total de unos 3 millones de
ingresos sin necesidad de subir los impuestos; en consecuencia, una
vez mas tienen que estar totalmente en desacuerdo con este censo, no
con las cifras, que ahi estan, pero si con que habria que empadronar a
todos los que viven en Ponferrada como es su obligacion. Por lo tanto,
por no votar en contra como han hecho otras veces, se abstendran, pero
realmente no pueden votar a favor de un censo que es totalmente
ficticio.

— El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, sefiala que siendo conocedor e
independientemente de que este sea un tema formal que tiene que
aprobarse en los Plenos municipales, la situacion del poblacional del
municipio es un tema apasionante que daria para un debate en si
mismo, como lo relativo a la pérdida de poblacién, la situacion de falta
de poblacion en los espacios desarrollados, la natalidad, la inmigracion,
es decir daria para un extenso analisis; por eso, sabiendo que es un
tema formal, espera que las cifras poblacionales del ano 2019, viendo
que las de 2018 son de 21 de marzo, se traigan antes, puesto que de lo
contrario casi se hubieran unido las de 2018 con las de 2019 en su
aprobacion. Con todo e indicando que es un tema formal, su posicion va
a ser la de una abstencion.

— El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lépez, afirma que el
envejecimiento poblacional y la sangria demografica son realidades que
no se pueden ni negar ni obviar, por lo que es necesario y prioritario
desarrollar politicas destinadas a generar economia, industria y empleo;
a su juicio estos son los unicos objetivos que pueden revertir el
descenso poblacional en nuestra ciudad, en la que durante el ano 2018
sufrimos una reduccién de 450 habitantes, bajando de los 65.000 hasta
los 64.852; considera que una subida impositiva no va a ayudar a ello,
pero en todo caso y teniendo en cuenta que este punto se trata de datos
censales, matematicos y objetivos, votaran a favor.

— La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Fernandez Rodriguez, expresa
que no entraran a valorar si las personas que viven en Ponferrada estan
0 no empadronados o las razones por las que viven aqui, dado que
unicamente son datos y efectivamente es un tema formal; no obstante,
reconoce que se aprecia una pérdida de poblacién, que es contra lo que
tienen que luchar.

— El Portavoz del PRB, Sr. Carballo Gallardo, en relacién con la
intervencidn precedente, se pregunta si como ha dicho no van a entrar a
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valorarlo, pues él entiende que si deberia analizarse, ya que hay mas de
7.000 personas que viven aqui a cuenta de los que pagan los impuestos
y que no estan censados, lo que supone una pérdida muy importante de
ingresos para el Ayuntamiento. Sobre la argumentacion del Portavoz del
PP, manifiesta que es cierto que hay un envejecimiento grande por falta
de oportunidades de trabajo, pero le parece curioso que su partido y el
PSOE hayan cerrado la mineria y no solo no hayan creado ni un solo
puesto de trabajo alternativo, sino que hayan destruido mas de 5.000
que habia en El Bierzo; ademas, recuerda que el PP y el PSOE se
empenfaron en llevar el AVE por Sanabria para que lo vean pasar las
cabras porque no hay habitantes, no siendo capaces de terminar porque
hay que pasar dos cordilleras y hacer un tunel faradnico valorado en
1.000 millones de euros, y que habiendo gastado ya mas de 3.500 no se
va a abrir, cuando el AVE hasta Ponferrada llegaria practicamente en
llano porque en el puerto de El Manzanal no hay que hacer ni un solo
tunel, y de aqui a Asturias con un pequefio tunel por Cerredo pasaria
directamente; sin embargo, el partido del Sr. Morala y el PSOE se
empefaron en llevarlo por Sanabria y por el Puerto de Pajares, para
dejar a El Bierzo en la mas absoluta de las ruinas; porque recuerda que
mientras que no llegue el AVE no va a haber puestos de trabajo, dado
gque ninguna empresa que se quiera establecer aqui, sin AVE ni
aeropuerto va a venir; por eso, tanto el PP como el PSOE son los
responsables y culpables de la situacion actual de envejecimiento y de
que nuestra juventud se tenga que ir fuera.

— EI Sr. Presidente toma la palabra para responder al Sr. Carballo que en
cuanto al empadronamiento, lo valoraran, pero en cualquier caso no
mediante un Estado policial que vaya a casa por casa viendo si esa
persona esta censada o no, pero si, como ha dicho, valoraran posibles
opciones. En cuanto a las politicas activas a las que ha aludido el Sr.
Morala, manifiesta que lo intentaran, seguro de que no aplicaran las de los
cuatro afos anteriores porque la bajada fue sensible en todos ellos.

5°.- BONIFICACION EN LA CUOTA DEL IC..O. PRESENTADA POR
PROMOCIONES CRUZ DE MIRANDA S.L.

Visto el escrito presentado por PROMOCIONES CRUZ DE MIRANDA S.L,
en el que solicita la aplicacion de una bonificaciéon en la liquidacién del Impuesto
sobre Construcciones, Instalaciones y Obras, correspondiente a las obras de
construccion de un edificio en C/ Cruz de Miranda n° 13, por considerar que las
mismas estan dentro de los supuestos contemplados en la Ordenanza.

CONSIDERANDO que, por Acuerdo de la Junta de Gobierno de fecha
22-8-2019 se concedio licencia para la realizacion de las obras mencionadas,
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ascendiendo la cuota del Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y
Obras a 23.420,15 €.

CONSIDERANDO que, Segun informe de los Servicios Técnicos
Municipales, se trata de una obra de nueva planta, regida por la Ordenanza 1
Casco Antiguo ( equivalente a la Ordenanza 1° de edificacion que figura en la
Ordenanza fiscal) pudiendo ser encuadrada en el supuesto contemplado en el
apartado 1.2°.A) del articulo 4 de la Ordenanza fiscal reguladora del Impuesto
s/Construcciones, Instalaciones y Obras.

CONSIDERANDO lo dispuesto en los articulos 4.1.1°A y 4.2.C de la
Ordenanza fiscal reguladora del Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones
y Obras.

CONSIDERANDO que, el interesado aporta la documentacion exigida
para la tramitacion de la bonificacion solicitada, en concreto, certificados de
estar al corriente de las obligaciones con la Hacienda Estatal, Municipal asi
como con la Seguridad Social.

Visto el informe favorable de Intervencion.

El Pleno Municipal, previa deliberacion y aceptando el dictamen de la
Comisién Informativa y de Seguimiento de Hacienda, Formacion y Empleo,
Territorio Inteligente, Relaciones Institucionales y Transparencia y Especial de
Cuentas, por 23 votos a favor, correspondientes: 9 Grupo Socialista, 6 PP, 2 CB,
2 C's, 2 PRB y 2 Podemos Ponferrada; 0 votos en contra; y 2 abstenciones,
correspondientes a USE Bierzo; ACORDO:

PRIMERO.- CONCEDER a PROMOCIONES CRUZ DE MIRANDA S.L
la bonificacion del 50% de la cuota del Impuesto sobre Construcciones,
Instalaciones y Obras, correspondiente a las obras de referencia, previa
adopcion del acuerdo plenario, de conformidad con lo establecido en el Art.
5.4.c) de la Ordenanza fiscal reguladora del citado impuesto, bonificacion que
asciende a 11.710,07 €, y que se recogera en la liquidacion del impuesto.

SEGUNDO.- En el supuesto de que la liquidacion ya hubiese sido
abonada, proceder a la devolucion de dicha cantidad al interesado, previa
acreditacion del pago de la misma.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se
manifesto:

— La Portavoz de Ciudadanos, Sra. Morales de Vega, apunta que segun

los informes aportados en el expediente la Ordenanza fiscal contempla
la concesion de la bonificacion en la liquidacién del Impuesto sobre
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Construcciones, Instalaciones y Obras para este supuesto, por lo que
votaran a favor.

— El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lépez, sostiene que desarrollar
politicas generadoras de economia y empleo implica rebajar la presion
fiscal impositiva con las empresas que desarrollan su actividad en nuestra
ciudad; subir los impuestos ahoga al ciudadano y al empresario y provoca
la huida de personas y capital, por ello y su decidida apuesta por las
empresas, asi como por cumplirse los requisitos legalmente establecidos
para disfrutar de este beneficio fiscal, votaran a favor de la bonificacion en
la cuota del impuesto del ICIO solicitada por Promociones Cruz de
Miranda S.L.

6°.- RESOLUCION DE DISCREPANCIAS DEL EXPTE RR-57/2019,
REFERENTE A LA SELECCION DE UN TRABAJADOR SOCIAL VACANTE
EN EL ACUERDO MARCO JCYL-AYUNTAMIENTO.

Visto el expediente de personal con Ref.:2019/417 para la seleccion en
régimen laboral temporal de una plaza de TRABAJADOR SOCIAL a jornada
completa con destino al Area de Bienestar Social del Ayuntamiento de
Ponferrada dentro de los equipos técnicos de los Servicios Sociales incluidos en
el nuevo Acuerdo Marco 2020-2023 entre la Gerencia de Servicios Sociales de
Castilla y Ledn y las Entidades Locales de mas de 20.000 habitantes y
Diputaciones Provinciales de la Comunidad, sobre la cofinanciacién de los
Servicios Sociales que habran de prestarse por las mismas, aprobado por
acuerdo del Consejo de Gobierno de la Junta de Castilla y Ledén de 5 de
diciembre de 2019.

Visto el reparo suspensivo formulado por el érgano interventor a la
aprobacion del referido expediente por insuficiencia de crédito presupuestario
para atender al gasto que se propone autorizar al encontrarse pendiente la
formalizacion por el Ayuntamiento de Ponferrada del correspondiente acuerdo
con la Gerencia de Servicios Sociales de Castilla y Leon para la aceptacion de las
condiciones y distribucion de los créditos de los presupuestos de gastos de la
Administracion de Castilla y Ledn respecto al Ayuntamiento de Ponferrada
determinadas en el citado Acuerdo Marco 2020-2023.

Atendido el informe del Concejal Delegado de Bienestar Social como érgano
gestor no aceptando el reparo formulado por las razones que se manifiestan en el
mismo, habiendo planteado una discrepancia de acuerdo con el procedimiento
descrito en el articulo 15 del R.D. 424/2017, de 28 de abiril, por el que se regula el
régimen juridico del control interno en las entidades del Sector Publico Local,
correspondiendo su resolucién al Pleno de la Corporacion.
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Atendidos los motivos en los que el 6rgano gestor sustenta su criterio
basados en que la no incorporacion del profesional para cubrir el puesto vacante,
determinaria, de una parte, la imposibilidad de prestar con la misma calidad,
intensidad y garantias prestaciones competencia de este Ayuntamiento vy
calificadas como esenciales, desatendiendo o no atendiendo adecuadamente a
sectores de la poblacion tan vulnerables como menores en situacion de riesgo y
desamparo, mujeres victimas de violencia de género, colectivos en grave
situacion de vulnerabilidad, etc., y de otra, un incumplimiento del Acuerdo Marco
2020/2023, al no poderse justificar el periodo correspondiente a tal vacante.

Considerando que se ha aprobado ya por el Consejo de Gobierno de la
Junta de Castilla y Ledn el nuevo Acuerdo Marco 2020-2023, siendo tan solo
cuestion de tiempo que las cantidades aprobadas en el mismo se
instrumentalicen a través del correspondiente convenio con el Ayuntamiento.

Vistas las bases de la convocatoria que obran en el expediente con el
informe favorable de la Seccion de Personal.

De acuerdo con ello, la Comision Informativa y de Seguimiento de
Hacienda, Formacion y Empleo, Territorio Inteligente, Relaciones Institucionales,
Transparencia y Especial de Cuentas en sesidn celebrada el dia 23 de diciembre
de 2019 dictaminé favorablemente por 7 votos a favor correspondiendo 5 al
Grupo Socialista, 1 a Coalicién por el Bierzo y 1 a Podemos Ponferrada y 6
abstenciones correspondiendo 3 al Partido Popular, 1 a Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania, 1 al Partido Regionalista y 1 a USE Bierzo la siguiente propuesta:

El Pleno Municipal, previa deliberacion y aceptando el dictamen de la
Comision Informativa y de Seguimiento de Hacienda, Formacion y Empleo,
Territorio Inteligente, Relaciones Institucionales, Transparencia y Especial de
Cuentas, por 15 votos a favor, correspondientes: 9 Grupo Socialista, 2 CB, 2 PRB
y 2 Podemos Ponferrada; 0 votos en contra; y 10 abstenciones correspondientes:
6 PP, 2 C's y 2 USE Bierzo; ACORDO:

PRIMERO .- Resolver la discrepancia planteada por el Concejal Delegado
de Bienestar Social, Infancia e Igualdad frente al 6rgano de Intervencion RR
57/2019 a favor del 6rgano gestor.

SEGUNDO.- Aprobar las bases y la convocatoria para la seleccion en
régimen laboral temporal de un trabajador social a jornada completa con destino
al area de Bienestar Social correspondiente al Acuerdo Marco 2020-2023 entre la
Gerencia de Servicios Sociales de Castilla y Ledn y las Entidades Locales de mas
de 20.000 habitantes y Diputaciones Provinciales de la Comunidad, sobre la
cofinanciacion de los Servicios Sociales que habran de prestarse por las
mismas”.
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Con caracter previo al inicio del punto 6° del Orden del Dia, el Sr.

Presidente consulta a los Portavoces si estan de acuerdo en que los puntos 6°
y 7° se debatan conjuntamente aunque se voten por separado, dado que
ambos se tratan de continuidad de contratos vigentes del area de Bienestar
Social al amparo del acuerdo marco. Manifestado el consentimiento de los
miembros del Pleno municipal, se realiza el debate conjunto de los
mencionados asuntos.

La Portavoz de Podemos Ponferrada, Sra. Gonzalez Guerrero, expresa
que tal y como informaron en la Comisién Informativa de la Concejalia
de Bienestar Social, a fecha 31 de diciembre de 2019, es decir, el
martes que viene, finaliza el periodo de vigencia del acuerdo marco; por
medio de este ultimo, que se renueva trianualmente, la Junta de Castilla
y Ledn da al Ayuntamiento de Ponferrada un dinero para contratar a dos
trabajadoras sociales a jornada completa, a una trabajadora social a
media jornada, a una psicologa a media jornada y a una educadora de
familia a jornada completa; sin embargo, sefiala que lo que ha sucedido
es que como siempre la Junta de Castilla y Ledn va tarde, y finalizando
el periodo de vigencia del acuerdo marco a 31 de diciembre del 2019, no
han mandado el nuevo modelo de acuerdo hasta principios de la
semana pasada, por lo que no daria tiempo a firmarlo y obligaria a
renunciar a estas profesionales que estan prestando servicios
precisamente a la ciudadania mas necesitada y vulnerable; por eso, al
objeto de evitar esta situacion de colapso y cubrir actividades
fundamentales como el servicio de apoyo a familias, las valoraciones de
renta de ciudadania, de ayuda a domicilio o de dependencia, han
propuesto la prorroga del contrato de dichas profesionales por un afo,
periodo en el cual se va a firmar el nuevo acuerdo marco, ya que se
realizara en los proximos meses, con el que financiar sus prestaciones;
no obstante, respecto a lo anterior y con buen criterio, la Sra.
Interventora ha informado que el contrato de esas profesionales no
puede ir a cargo de los presupuestos del Ayuntamiento de Ponferrada, y
entendiendo desde su Grupo que esto es asi, pero que ya se tiene el
compromiso de la Junta de Castilla y Ledn y que ademas en el nuevo
acuerdo marco hay una adenda que no solo mantiene la financiacion,
sino que va a dar 40.000 euros mas, les hace presumir que de aqui a
unos meses va a haber consignacién presupuestaria, con la tabla de
previsiones ya en su poder, indicando que de no prorrogarse estos
contratos se generaria un perjuicio a la ciudadania mucho mayor; es asi,
debido a que hay que tener en cuenta que esta garantizado que no va a
ser el Ayuntamiento de Ponferrada quien asuma el coste de esos
contratos, sino la Junta de Castilla y Ledén de conformidad con el
acuerdo marco, como ha venido sucediendo en los ultimos afios. Por lo
anterior, agradeciendo a la Sra. Interventora su trabajo, a todo el
Servicio de Intervencion y también a los Grupos de la oposicion que ya
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en la Comision Informativa no se opusieran a tomar esta medida, sin la
que reitera, se quedarian sin tres trabajadoras sociales, una educadora
social y una psicéloga, y suponiendo que van a mantener la abstencion
que permita sacar esto adelante, quieren expresar su gratitud.

— El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, expone que uniendo los puntos
6° y el 7°, dado que provienen del mismo area y con mas o menos el
mismo tenor de fondo, el Grupo USE Bierzo traslada a la concejala del
area que van a mantener su voto de la Comision Informativa,
entendiendo que voluntariosamente hay una necesidad y un problema
de finalizacion de un convenio y generacion de uno nuevo, momento en
que comprenden que se pueda dar este hecho; argumenta sobre ello,
que lo entienden, si bien las Administraciones no funcionan con
voluntades, sino con documentos, puesto que de lo contrario y aun con
toda esta buena voluntad, ¢ por qué hay dos reparos suspensivos? Es
decir, si lo tienen todo tan claro, porque es cierto, resulta que hay dos
reparos suspensivos nada mas y nada menos que de la Intervencién
general del Ayuntamiento, circunstancia que espera que no se vuelva a
dar, para poder caminar en la senda de que las cosas sucedan
acompasadas en el tiempo y que se hayan previsto; esto es, se
contrataron por tres afios sabiendo que iba a expirar un convenio marco,
razon por la que no debe volverles a ocurrir que cuando pueda existir un
periodo de cambio de una situacion a otra lo prevean para que no se dé
esta circunstancia, porque todos tienen claro que estas necesidades
profesionales existen, que la ciudadania no debe verse sacrificada por
cuestiones administrativas, lo que pueden entender porque como
concepto de voluntad, pero la realidad es que hay dos reparos
suspensivos de la Intervencion municipal; por lo tanto, su posiciéon va a
seqguir siendo desde el lado de la voluntad e intentaran que esto salga
adelante, sin emitir desde luego voto en contra. Con todo, esperan que
no vuelva a ocurrir y que al pasar del ano 2020 en el que acabarian los
contratos, se puedan volver a sacar y vuelvan a contar con este
personal, es decir que no solamente se resuelva el problema puntual de
dos afos mas uno del periodo de transicion, sino que puedan disponer
de los profesionales que necesita la ciudadania, porque en cuestiones
esenciales como son colectivos vulnerables, el Ayuntamiento debe
siempre mirar de frente.

— El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lépez, valora en primer lugar
muy positivamente el acuerdo marco de cofinanciacién de Servicios
Sociales aprobado por la Junta de Castilla y Ledn para el periodo 2020-
2023, que ya no es trienal, sino que se ha aumentado un afo mas e
incrementado una parte del importe destinado al propio Ayuntamiento de
Ponferrada. Por otra parte, recogen la reflexién del Sr. Folgueral, para lo
que como el Grupo USE, instan a que se haga esfuerzo para acompasar
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la duracion de los contratos con la vigencia de los acuerdos marco, y
evitar los reparos que hoy se someten al plenario. En cualquier caso,
como manifestaron en la Comisién Informativa, no van a cambiar de
criterio, pues estan conformes en cuanto al fondo y hablandose de
bienestar social tienen que apoyarlo; respecto a la forma, se trata de
reparos y entienden que no corresponde a su Grupo salvarlos, con lo
cual mantendran su abstencion.

— La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Fernandez Rodriguez, apunta
gue considerando que ya se ha aprobado por el Consejo de Gobierno de
la Junta de Castilla y Ledn el nuevo acuerdo marco, y siendo solo
cuestion de tiempo que las cantidades aprobadas se instrumentalicen a
través del convenio con el Ayuntamiento, esta claro que no pueden dejar
desatendidas la Ley de la Dependencia o a sectores vulnerables como
pueden ser menores o victimas de la violencia de género. Por estos
motivos, el Grupo Municipal Socialista votara a favor de esta prérroga.

— La Portavoz de Podemos Ponferrada, Sra. Gonzalez Guerrero, hace
constar su acuerdo con lo que se ha expresado, pero asimismo quiere
recalcar que esto no es un error del Ayuntamiento de Ponferrada, sino
que tiene que ver con que la Junta de Castilla y Ledn, sabiendo
perfectamente que la vigencia del acuerdo marco finalizaba a 31 de
diciembre del afo 2019, no se puso a hacer sus tareas para lanzar la
firma del posterior acuerdo marco antes de que finalizase el actual; por
lo tanto, pediran a la Junta de Castilla y Ledn que no siga imponiendo
este tipo de actuaciones a los ayuntamientos, para que una vez mas
sean las entidades locales quienes le salven la cara y blinden los
derechos y servicios que se prestan a la ciudadania. En relacién a este
asunto, afirma que también celebra que se haya conseguido mas
financiacion, pero si a alguien le parece suficiente que para un
Ayuntamiento de 65.000 personas la Junta de Castilla y Ledn incluya en
el acuerdo marco tres trabajadoras sociales, una educadora social y una
psicologa y que eso es suficiente y debemos estar satisfechos, no es su
caso; desde Podemos Ponferrada seguiran pidiendo mucho mas apoyo
a la Junta de Castilla y Leodn, gobernada por el Partido Popular y
Ciudadanos, ya que es quien tiene las competencias en servicios
sociales mientras los ayuntamientos se las ven y desean para atender a
la poblacion mas vulnerable con la financiaciéon y con los compromisos
que la Junta tiene con las entidades locales.

— El Portavoz del PRB, Sr. Carballo Gallardo, sefala que si bien tenian
alguna duda sobre los informes negativos de la Sra. Interventora,
momentos antes Pleno han hablado con ella y parece ser que no hay
ningun problema. Por esta razon, votaran a favor.
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— El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lépez, indica por alusiones,
que se esta hablando de un acuerdo que expira el 31 de diciembre del
2019, empezando el proximo el 1 de enero de 2020, motivo por el que
cree que los deberes se han hecho por parte de la Junta de Castillay Ledn
teniendo en cuenta que ya en el afio 2019 se ha aprobado el relativo al
periodo 2020-2023; en cuanto a la Sra. Gonzalez, sostiene que le gusta su
actitud reivindicativa, no teniendo por qué ser conformistas y pudiendo
pedir mas porque es su obligacion como concejales del Ayuntamiento de
Ponferrada, y no procuradores de las Cortes regionales; por ello, como
ediles han de ser reivindicativos y exigir mas compromiso y mas fondos,
sobre todo en materia de bienestar social, a la Junta de Castilla y Leodn.
Pese a lo anterior, adelanta que mantendran su abstencion.

7°.- RESOLUCION DE DISCREPANCIAS DEL EXPTE. RR 58/2019
REFERENTE A LA CONTINUIDAD DE CONTRATOS VIGENTES DEL AREA
DE BIENESTAR SOCIAL AL AMPARO DEL ACUERDO MARCO 2017-2019.

Visto el expediente de personal con Ref.:2019/404 para la continuidad
hasta 3 aflos de duracion de los siguientes contratos formalizados por el
Ayuntamiento de Ponferrada en régimen laboral temporal hasta el 31 de
diciembre de 2019 al amparo del acuerdo de cofinanciacién de servicios sociales
Junta de castilla y Ledn -Ayuntamiento de Ponferrada 2017-2019 para la
prestacion de servicios sociales basicos y de conformidad con el nuevo Acuerdo
Marco 2020-2023 entre la Gerencia de Servicios Sociales de Castillay Ledn y las
Entidades Locales de mas de 20.000 habitantes y Diputaciones Provinciales de la
Comunidad, sobre la cofinanciacién de los Servicios Sociales que habran de
prestarse por las mismas, aprobado por acuerdo del Consejo de Gobierno de la
Junta de Castilla y Ledn de 5 de diciembre de 2019:

- Un contrato a jornada parcial como psicdélogo.

- Tres contratos, dos a jornada completa y uno a jornada parcial, como
trabajadores sociales.

- Un contrato a jornada completa como educador de familia.

Visto el reparo suspensivo formulado por el 6rgano interventor a la
aprobacion del referido expediente por insuficiencia de crédito presupuestario
para atender al gasto que se propone autorizar al encontrarse pendiente la
formalizacion por el Ayuntamiento de Ponferrada del correspondiente acuerdo
con la Gerencia de Servicios Sociales de la Consejeria de Familia e Igualdad de
Oportunidades para la aceptacion de las condiciones y distribucion de los créditos
de los presupuestos de gastos de la Administracion de la Comunidad de Castilla 'y
Ledn respecto al Ayuntamiento de Ponferrada.
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Atendido el informe del Concejal Delegado de Bienestar Social como
organo gestor no aceptando el reparo formulado por las razones que se
manifiestan en el mismo, habiendo planteado una discrepancia de acuerdo con el
procedimiento descrito en el articulo 15 del R.D. 424/2017, de 28 de abril, por el
qgue se regula el régimen juridico del control interno en las entidades del Sector
Publico Local, correspondiendo su resolucién al Pleno de la Corporacion.

Atendidos los motivos en los que el 6rgano gestor sustenta su criterio
basados en que la no continuidad de los contratos mencionados determinaria por
una parte, la imposibilidad de prestar con la misma calidad, intensidad y garantias
prestaciones competencia de este Ayuntamiento y calificadas como esenciales,
desatendiendo o no atendiendo adecuadamente a sectores de la poblacién tan
vulnerables como menores en situacion de riesgo y desamparo, mujeres victimas
de violencia de géneros, colectivos en grave situacion de vulnerabilidad, etc., y
por otra, un incumplimiento del Acuerdo Marco 2020/2023, ya que no podriamos
justificar el periodo correspondiente a tales vacantes.

Considerando que la duracion propuesta de los contratos hasta completar
cada uno de ellos la duracion de tres afios no supera el plazo maximo previsto en
la legislacion vigente.

El Pleno Municipal, previa deliberacion y aceptando el dictamen de la
Comisién Informativa y de Seguimiento de Hacienda, Formacion y Empleo,
Territorio Inteligente, Relaciones Institucionales, Transparencia y Especial de
Cuentas, por 15 votos a favor, correspondientes: 9 Grupo Socialista, 2 CB, 2 PRB
y 2 Podemos Ponferrada; O votos en contra; y 10 abstenciones correspondientes:
6 PP, 2 C's y 2 USE Bierzo; ACORDO:

PRIMERO: Resolver la discrepancia planteada por el Concejal Delegado
de Bienestar Social, Infancia e Igualdad frente al 6rgano de Intervencion RR
57/2019 a favor del érgano gestor.

SEGUNDO: Continuar con la tramitacion del expediente de personal con
Ref.:2019/404, aprobando la continuidad de los contratos por obra o servicio
determinado actualmente en vigor de una psicologa, tres trabajadoras sociales y
una educadora social, por el tiempo que les falta a cada uno de los contratos para
cumplir el plazo maximo de tres afios de duracion legalmente establecido.

El debate relativo a este punto se recoge en el punto 6° del Orden del Dia, por
haberse acordado una deliberacién unica para ambos asuntos.
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8°.- ACUERDO SOBRE FACTURAS PRESENTADAS POR LA EMPRESA
SERVICIOS DE TRANSPORTES URBANOS DE PONFERRADA S.L. EN EL
EJERCICIO 2019: OMISION DE FISCALIZACION, RECONOCIMIENTO DE
OBLIGACION Y PAGO A CUENTA DE LA LIQUIDACION DE LA ORDEN DE
CONTINUIDAD DEL SERVICIO.

Vistas la facturas emitidas por la mercantil Servicio de Transportes
Urbanos de Ponferrada, S.L. por la prestacion del servicio de transporte urbano
colectivo en el municipio de Ponferrada durante los meses de enero a septiembre
de 2019.

Vistos los informes emitidos por la Sra. Ingeniera Municipal, por el Sr.
Tesorero Municipal y por el Sr. Concejal de Personal de Seguridad Ciudadana,
Policia Municipal, Servicio de Extincion de Incendios y Salvamento, Proteccion
Civil, Transporte y Movilidad,

Visto el informe de la Sra. Interventora Municipal.

CONSIDERANDO que queda acreditada la prestacion del servicio y sus
cuantificaciones.

El Pleno Municipal, previa deliberacion y aceptando el dictamen de la
Comisién Informativa y de Seguimiento de Hacienda, Formacion y Empleo,
Territorio Inteligente, Relaciones Institucionales, Transparencia y Especial de
Cuentas, por 13 votos a favor, correspondientes: 9 Grupo Socialista, 2 CB y 2
Podemos Ponferrada; 0 votos en contra; y 12 abstenciones correspondientes: 6
PP, 2 C’s, 2 USE Bierzo y 2 PRB; ACORDO:

PRIMERO.- Resolver la omisidon de la fiscalizacion continuando la
tramitacion del expediente.

SEGUNDO.- En evitacion de enriquecimiento injusto por el Ayuntamiento,
reconocer a la mercantil Servicio de Transportes Urbanos de Ponferrada, S.L. con
CIF B24552002 el derecho a la percepciéon de la cantidad de 2.160.000 euros
(IVA no incluido) en concepto de pago a cuenta de la liquidacion de las
prestaciones derivadas de la orden de continuidad en la prestacion del servicio de
transporte urbano colectivo en el municipio de Ponferrada, para lo cual debera
emitir en el presente ejercicio tres facturas por importe igual de 142.283,47 euros
(IVA no incluido).

TERCERO.- Determinar el importe a facturar “a cuenta” de la liquidacion a
partir del 1 de enero de 2020 en 180.000 euros (IVA no incluido) mensuales y
hasta que concluya la orden de continuidad una vez que, tras la tramitacion del
expediente contractual correspondiente, exista un contratista que efectue las
prestaciones del Transporte Colectivo Urbano de Ponferrada”.
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Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se

manifesto:

El Portavoz del PRB, Sr. Carballo Gallardo, expone que después de la
declaracion de amor del PP hacia Podemos, en este Pleno ya no
pueden ver mas cosas de las que han visto, y aunque siempre ha
pensado que se querian en secreto, esto ha sido una declaracion
publica de amor. En cualquier caso, y dejando las bromas a un lado,
este es un tema que les preocupa, motivo por el que hace mas de tres
afios ya presentaron una propuesta para que el Ayuntamiento no tenga
que pagar todos los anos sobre 1.300.000 euros de pérdidas al servicio
de autobuses de Ponferrada, sobrepasando incluso esta vez el
1.400.000 euros; de ahi su propuesta para que el Ayuntamiento se
hiciera cargo del servicio de transporte urbano, y es que hace ya mas de
cinco anos que el contrato ha caducado, y en este punto se deberia
estudiar lo que realmente cuesta para saber si se pierde o se gana, y
una vez que sepan los costes reales sacarse a licitacion o que se preste
indefinidamente por el ayuntamiento; considera que esta es una
propuesta razonable y légica, dado que como saben el PRB siempre
vota a favor de lo bueno y en contra de lo malo, yendo siempre con la
l6gica. Sin embargo, nada de lo que ha planteado se ha hecho ni se
piensa hacer, y en su lugar pretenden hacerlo al revés, contratando
primero a una empresa, por lo que seguiran desconociendo lo que va a
costar. Por lo tanto, ante esta situacién en la que se debe dinero a la
empresa que supera el de afnos anteriores, no pueden votar a favor y se
abstendran.

El Portavoz de Coalicion por El Bierzo, Sr. Mufioz Fernandez, sefiala
que exactamente por las mismas razones que ha aludido el Sr. Carballo,
para que los trabajadores cobren y se tenga servicio de autobuses en la
situacion en la que esta, votaran que si.

El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lépez, opina que una vez
mas se trae al plenario un punto del Orden del Dia practicamente
recurrente, y pese a que en un pleno anterior lo advirtieron, el gobierno
municipal saco adelante la propuesta para mantener la situaciéon actual,
de alegalidad del TUP, hasta junio de 2020, en principio; argumenta que
esto conlleva reconocer a la empresa en evitacion del enriquecimiento
injusto por parte del ayuntamiento, el derecho a percibir la cantidad de
2.160.000 euros IVA no incluido, en concepto de pago a cuenta de la
liquidacion de las prestaciones derivadas de la orden de continuidad en
la prestacién del servicio, lo que es licito puesto y tiene que cobrar; no
obstante, manifiesta al Sr. Presidente que no pueden negar que a las
empresas concesionarias del Ayuntamiento de Ponferrada, y no solo al
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TUP, sino a dos mas que veran a continuacion, les va muy bien con
actual Alcalde, lo le gustaria poder afirmar respecto a los ciudadanos de
Ponferrada; afirma que hoy, en este punto del Orden del Dia, se
reconoceran en evitacion del enriquecimiento injusto del Ayuntamiento,
2.160.000 euros IVA no incluido, de los que habra que detraer los
ingresos; en este sentido, no sera su Grupo municipal el que impida que
se pague lo debido o que se cobre lo que es licito, pero si quieren
advertir la existencia de informes técnicos contradictorios, con una
diferencia de 230.000 euros al afo, algo muy grave; asi, de conformidad
con el informe del Sr. Técnico de Medio Ambiente serian 2.236.000
euros y en el de la Sra. Ingeniera municipal 2.005.000 euros, diferencia
les parece muy importante y que no les va a permitir votar a favor,
aunque tampoco votaran en contra y se abstendran. En todo caso, dira
una frase al Sr. Alcalde, que repetira en los dos siguientes puntos del
Orden del Dia, y es que es un alcalde ciertamente débil con las
empresas concesionarias y esta debilidad la pagaran todos los
ponferradinos.

— La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Fernandez Rodriguez, expone
que vistos los informes hay poco que afadir, pues existe la constatacion
de que la prestacion del servicio se ha realizado efectivamente y de que
el precio se ajusta al mercado teniendo en cuenta las valoraciones y
todos los justificantes aportados; ademas, tomando en consideracion
que efectivamente no existe contrato desde 2012, que estan en una
situacion de alegalidad y que se ha comprobado que existe crédito
presupuestario adecuado y suficiente para satisfacer el importe de este
gasto, el Grupo Municipal Socialista considera que una vez prestado el
servicio hay que pagarlo, recordando que ademas el equipo de gobierno
esta trabajando para poder asumir la gestiébn del servicio de forma
directa y con medios propios.

— El Portavoz de Coalicion por El Bierzo, Sr. Mufioz Fernandez, manifiesta
que la intervencién del Sr. Morala le ha producido un pasmo asombroso,
pues hace un rato, en un punto en el que tampoco venia a cuento, dijo
que se necesita crear empleo, y ahora en el referido idilio politico que
parece que mantiene con la Portavoz de Podemos, da la impresion de
ser mas de ese partido mas que nadie; es asi, puesto que acaba de
decir al Sr. Alcalde, socialista, que protege a las empresas y perjudica a
los ciudadanos, lo que es, a su juicio, el peor favor posible a este
Ayuntamiento, pues tiene que imaginarse que pasaria si cualquier
empresa que venga a este municipio dude de que si el Portavoz Popular
fuera Alcalde se lo vaya a pagar; ha dicho que el Sr. Presidente es el
mayor protector de las empresas, por lo que deberia explicarse y hacerlo
bien, pues ¢puede asumir que al mismo tiempo que tienen que pagar
esto tenga una discrepancia, que se puede consultar, que se tiene que
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pagar, ademas de que no es un afo, sino dos, y de que si la cesion se
produce en el afio 2020 la cesién y la contratacidon, habria que liquidar
realmente lo que se debe?, ;cree que puede transmitir ese mensaje a
las empresas que quieran prestar servicios a los ponferradinos a través
de ayuntamiento, en cuanto a que como no estd acuerdo en una
discrepancia va a abstenerse y que el alcalde de Ponferrada es un gran
defensor de las empresas?, pues con ello le acaba de hacer un favor
muy grande al Sr. Ramon, pero desde luego él, como proximo candidato
del Partido Popular, lo tiene “crudo”.

— El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lopez, responde que las
discrepancias entre los informes estan ahi, en los propios informes, que
segun el Sr. Tesorero fueron salvadas por los concejales en el Pleno en
que votaron a favor; en cuanto a lo que ha dicho sobre el Sr. Presidente,
indica que sus palabras fueron: “usted es un alcalde débil con las
empresas concesionarias y esperemos que esa debilidad no la paguen
los ponferradinos”.

— EI Sr. Presidente expresa que intervendra por alusiones, no como en el
punto anterior cuando se hablaba de la Junta de Castilla y Ledn y el Sr.
Morala hablé por alusiones; quiere decir que como Alcalde ha dicho en
numerosas ocasiones cual es el sistema de gestion que prefiere, pero
también dejara claro que no va a restar ni un derecho que le corresponda
legalmente a las empresas concesionarias; considera que en esta sesion
plenaria se estan viendo muchos ejercicios de fariseismo, y acusarle de
favorecer a las empresas concesionarias cuando el contrato finalizé el 15
de marzo de 2012 y desde entonces ha habido un alcalde del Partido
Popular hasta la mocion de censura, otra Alcaldesa del Partido Popular de
2015 a 2019 y cuando un concejal del ramo, de ser ciertas las
intervenciones telefonicas de una causa judicial, consulta el pliego con la
empresa concesionaria, ha sido uno; teniendo en cuenta lo anterior, le
sorprende que el Sr. Morala se atreva a decir que este alcalde favorece a
las empresas concesionarias, por eso, considera que si lo que vas a decir
no es mas bello que el silencio, mejor no decirlo.

9°.- APROBACION DE LA ORDENANZA REGULADORA DE LAS
PRESTACIONES PATRIMONIALES DE CARACTER PUBLICO NO
TRIBUTARIO DE LOS SERVICIOS:
— SUMINISTRO DE AGUA POTABLE A DOMICILIO Y OTROS
SERVICIOS COMPLEMENTARIOS.
— ALCANTARILLADO.

Visto el expediente de referencia, en el que el concesionario del servicio
AQUONA, GESTION DE AGUAS DE CASTILLA SAU, por escrito de 19 de
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octubre de 2018 (registro 29/10/2018) solicita adecuar las tarifas del servicio de
aguas Yy alcantarillado a la nueva regulacion relativa a la naturaleza juridica de las
contraprestaciones patrimoniales de caracter publico no tributario, asi como la
revision de las tarifa en el importe de un 9,70%.

Vistos los informes que obran en el expediente, el Pleno Municipal, previa
deliberacién y aceptando el dictamen de la Comisidon Informativa y de
Seguimiento de Hacienda, Formacién y Empleo, Territorio Inteligente, Relaciones
Institucionales y Transparencia y Especial de Cuentas, por 13 votos a favor,
correspondientes: 9 Grupo Socialista, 2 CB y 2 Podemos Ponferrada; y 12 votos
en contra, correspondientes: 6 PP, 2 C’s, 2 USE Bierzo y 2 PRB; ACORDO:

PRIMERO.- Aprobar inicialmente el establecimiento de las "Prestaciones
Patrimoniales de caracter Publico No Tributario” de los servicios:

- De suministro de agua potable y otros servicios complementarios.

- De Alcantarillado.

Reguladas por las Ordenanzas elaboradas al efecto en el presente

expediente cuyos textos se incorporan al final de este acuerdo, a la que se

otorga igualmente aprobacion inicial.

Dichas prestaciones y sus ordenanzas sustituyen a las anteriores Tasas
vigentes y suponen una revision de tarifas para el ejercicio 2010 en el porcentaje
lineal del 9,7 %.

SEGUNDO.- Dar al presente expediente, y a las Ordenanzas Reguladoras
aprobadas inicialmente en el mismo, la tramitacion prevista en el articulo 49 de la
Ley 7/1985, de 2 de Abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local,
sometiendo estas al preceptivo periodo de informacion publica y audiencia de
interesados, mediante insercién del correspondiente anuncio en el Tablon de
edictos del Ayuntamiento, en el Boletin Oficial de la provincia de Ledn y en uno
de los diarios de mayor difusién de la provincia, por el plazo de treinta dias
habiles, dentro de los cuales los interesados podran examinar aquellas
ordenanzas Reguladoras, aportar sugerencias y plantear las reclamaciones que
estimen oportunas, a cuyo efecto las mismas podran ser consultadas en la
pagina web del Ayuntamiento en la que se mantendra expuesta durante el
periodo indicado.

En el caso de la ordenanza relativa al servicio de agua potable a domicilio
y otros servicios complementarios, sus tarifas se someteran igualmente y antes
de su aprobacion definitiva, al previo informe de la Comision Especial de precios
de Castilla y Leon.

TERCERO.-Considerar, en el caso de que no se hubieran presentado

reclamaciones, que este acuerdo, hasta entonces provisional, se entendera
definitivamente adoptado.
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CUARTO.- Facultar al Sr. Alcalde para realizar cuantos actos y suscribir
cuantos documentos sean necesarios para llevar a cabo al ejecucion de este
acuerdo.

ANEXO

ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA PRESTACION PATRIMONIAL DE
CARACTER PUBLICO NO TRIBUTARIO DEL SUMINISTRO DE AGUA
POTABLE Y OTROS SERVICIOS COMPLEMENTARIOS

ARTICULO 1.-

1.1.- El objeto de esta ordenanza es regular la Prestacion Patrimonial de
caracter publico no tributario de suministro de agua potable y otros servicios
complementarios.

2.2.- El mencionado servicio es prestado en la actualidad por ElI Ayuntamiento
de Ponferrada, y gestionado de forma indirecta, mediante un contrato de
concesion con una empresa especializada.

2.3.- En consecuencia con la circunstancia anterior, las tarifas por la prestacion
del servicio mencionado y demas derechos econdmicos conexos al mismo que
se determinan en la presente Ordenanza, tienen la naturaleza juridica de
“prestacion patrimonial de caracter publico no tributario”.

ARTICULO 2.-

2.1.- El presupuesto de hecho que legitima la prestacion patrimonial de caracter
publico no tributario regulada en esta ordenanza viene determinado por la
prestacion del servicio de suministro de agua potable y otros servicios
complementarios.

2.2.- La prestacion patrimonial no afecta a los inmuebles derruidos, declarados
ruinosos o que tengan la condicién de terreno.

ARTICULO 3.-

1.- Son sujetos obligados al pago del importe de la prestacion
patrimonial, con arreglo a las tarifas sefialadas, las personas fisicas o juridicas
y las entidades que sean los ocupantes o usuarios de las fincas que se
encuentren en el término municipal de Ponferrada, beneficiarios de dichos
servicios, cualquiera que sea su titulo: propietarios, usufructuarios,
habitacionistas o arrendatario, incluso en precario y a cuyo nombre figure
otorgado el suministro e instalados los aparatos medidores.
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2.- Seran sustitutos del contribuyente, los propietarios de las viviendas o
locales en los que se preste el servicio, quienes podran repercutir, en su caso, las
cuotas satisfechas sobre los usuarios de aquéllas, beneficiarios del servicio.

Por tanto corresponde al propietario, en cuanto sustituto del contribuyente, el
cumplimiento de la obligaciéon principal, asi como las obligaciones formales
inherentes a la misma, debiendo el mismo figurar en el Padron Municipal en todo

caso, sin perjuicio de la constancia del sujeto pasivo contribuyente.

ARTICULO 4.-

4.1.- Responderan solidariamente de las obligaciones del obligado al pago, las
personas fisicas y juridicas a que se refieren los articulos 41 y42 de la Ley
General Tributaria, aplicada supletoriamente a estos efectos.

4.2.- Seran responsables subsidiarios los administradores de las sociedades y
los sindicos, interventores o liquidadores de quiebras, concursos, sociedades y
entidades en general, en los supuestos y con el alcance que sefala el articulo

43 la Ley General Tributaria, aplicada supletoriamente a estos efectos.

ARTICULO 5.- CUOTA o TARIFA

5.1.- Tarifas.

1.- TARIFA 1.- SUMINISTRO DE AGUA

USO DOMESTICO:

1. Cuota de servicio/trimestre 9,16 €

2. Cuota especial de servicio/trimestre 4,57 €

3. Bloque 1: de 0 a 18 m3/trimestre 0,1807 €

4. Bloque 2: de 19 a 36 m3/trimestre 0,3619 €

5. Bloque 3: de 37 a 60 m3/trimestre 0,4977 €

6. Bloque 4: mas de 60 m3/trimestre 0,7239€
USO INDUSTRIAL:

- Cuota de servicio/trimestre 8,00 €

- Bloque 1: de 0 a 24 m3/trimestre 0,1807€

- Bloque 2: mas de 24 m3/trimestre 0,7239 €
SUMINISTRO EN ALTA: (a Juntas Vecinales, etc.)

e Por cada m3 consumido 0,3619 €
2.- TARIFA 2.- ENGANCHES O CONEXIONES:

| 70,03 €

e Derechos de enganche por cada vivienda o local

Sobre las tarifas se aplicara, en su caso, el IVA correspondiente.
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Se establece una cuota especial de servicio por trimestre en el uso doméstico

para los contribuyentes, pensionistas o jubilados, cabezas de familia, cuyos ingresos
anuales de los que convivan en el domicilio, por todos los conceptos, sean inferiores
al salario minimo interprofesional.

La cuota establecida sera declarada por el Alcalde-Presidente y para la

obtencién de la misma los interesados deberan solicitarlo por escrito y acreditaran:

a) Que los ingresos percibidos no superen el salario minimo
interprofesional.

b) Que la vivienda que motiva el pago de la tasa la ocupan
habitualmente la persona obligada al pago, sola, con su cényuge o
con sus hijos menores de 16 afios o incapacitados.

c) Que el solicitante carezca de otros bienes de fortuna que puedan
producir ingresos.

d) Cualquier otro documento que pueda ser exigido por Ila
Administraciéon Municipal tendente a comprobar los anteriores
apartados.

5.2.- Tarifas y cuotas en situaciones especiales.

1°.-Liquidacion por fraude. Cuando no existiera contrato se formulara una
liquidacion por fraude, que incluira un consumo equivalente a la capacidad
nominal del contador que reglamentariamente hubiese correspondido a las
instalaciones utilizadas para la acciéon fraudulenta con un tiempo de tres
horas diarias de utilizacion ininterrumpida, con un maximo de 18 meses.

2°- Contadores generales de las comunidades de propietarios. En los
contadores generales de las comunidades de propietarios se facturaran los
m/3 consumidos por la diferencia entre el 90% del consumo del contador
general, y la suma del consumo de los contadores divisionarios.

Si el resultado es negativo, el consumo se considerara inexistente para dicho
contador.

3°- En los supuestos en que quede comprobado un consumo excesivo
debido a la existencia de una averia que no sea causa directa o imputable al
sujeto pasivo, se aplicarda un 50% en la cuota variable. El descuento se
aplicara sobre un unico periodo de facturacion, siendo éste el de mayor
consumo de los que pudieran verse afectados, y siempre que se acredite que
la averia no ha sido subsanada.

ARTICULO 6.- NORMAS DE GESTION

a)

Consumo de agua.- Mediante lectura periddica de aparato contador,
facturandose el consumo al precio establecido. Cuando por cualquier
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causa el consumo haya sido realizado sin funcionamiento de contador o si
al intentar la lectura periddica no se tuviera acceso al mismo, habiéndose
de facturar por cerrado, se liquidara y facturara con arreglo al gasto
realizado en el mismo periodo de tiempo y en la misma época del ano
anterior. De no existir este dato, se liquidara por la media aritmética de los
seis meses anteriores. De no existir este dato, se liquidara por la media
aritmética de todos los consumos registrados. De no ser posible, se
estimara para uso domeéstico un consumo de 300 litros/dia y para los usos
no domeésticos y obras, en funcion de la actividad o uso, calibre y
caracteristicas de la toma y de los trabajos realizados. Los consumos asi
estimados seran descontados en la siguiente facturacion en que sea
posible la lectura.

b) En el caso de servicios antiguos en los que exista un contador general
que controle mas de una vivienda o local comercial, estaran obligados a
pagar como minimo un consumo igual a la cuota de servicio establecida
en la tarifa, por el numero de usuarios que tenga la finca. En el caso de
que el contador general controle usos domésticos y no domésticos, las
facturaciones se realizaran por la tarifa mas alta. De interesar al propietario
del inmueble, podra solicitar licencia para independizar los servicios no
domésticos, continuando los domésticos con el contador general.

ARTICULO 7.- DEVENGO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 26.2 del R.D.Legislativo
2/2004, la prestacion patrimonial tiene devengo periédico, iniciandose el 1 de enero
de cada afio, salvo en los supuestos de alta o baja en la prestacion del servicio, en
cuyo caso el periodo impositivo se iniciara o finalizara en el trimestre natural en que
se produzca el hecho.

ARTICULO 8.- DECLARACION E INGRESO

8.1.- Las cuotas establecidas en esta Ordenanza seran irreductibles y tendran
caracter anual, sin perjuicio de que a efectos cobratorios se prorratearan por
trimestres.

Se podran autorizar la aprobacion de padrones trimestrales por zonas del
término municipal de forma separada, a efectos de aproximar temporalmente la
facturacion al contribuyente a la lectura de su contador.

8.2.- El pago de la prestacion patrimonial se realizara, una vez incluidos los usuarios
en los padrones o matriculas de la prestacion patrimonial, por trimestres naturales
en las oficinas de recaudacion o a través de entidades bancarias.

8.3.- No obstante lo dispuesto en el punto anterior, a solicitud o con autorizacion
del sujeto pasivo, se podra efectuar el pago de una cuota fija mensual, a cuenta de
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las facturaciones trimestrales del consumo de agua, realizandose la regularizacion
una vez al afo.

8.4.- Se autoriza el uso de la facturacién electronica, de acuerdo con las
instrucciones que en cada momento se establezcan por el Ayuntamiento.

ARTICULO 9.- INFRACCIONES Y SANCIONES

En todo lo relativo a la calificacion de infracciones, asi como de las sanciones
que a las mismas correspondan en cada caso, se estara a lo dispuesto en el
Reglamento del servicio y supletoriamente en los articulos 178 y siguientes de la
Ley General Tributaria, y en cuantas otras disposiciones sean de aplicacion.

DISPOSICION ADICIONAL PRIMERA.

Dado que el régimen juridico sustantivo basico aplicable a la figura de
las “prestaciones patrimoniales de caracter publico no tributario”, actualmente
establecido con caracter general en la Disposicion Adicional Primera de la Ley
58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, y, con caracter especifico
para las Entidades Locales, en el nuevo apartado 6 del articulo 22 del Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, no ha sido aun
desarrollado normativamente por el legislador estatal, mientras no sea llevada
a cabo dicha regulacion normativa de desarrollo, y en lo no dispuesto
expresamente por la presente Ordenanza, seran de aplicacion supletoria a la
Prestacion Patrimonial de caracter publico regulada en la misma las
determinaciones sobre implantacion, gestién, inspeccion, recaudacion vy
revision en via administrativa establecidas para las tasas por los mencionados
textos legales.

DISPOSICION TRANSITORIA UNICA.

Hasta la entrada en vigor de la presente Ordenanza Reguladora, podra seguir
exigiéndose en el ambito de aplicacion establecido para la misma y con
caracter transitorio, la Tasa por la prestacion del mismo servicio.

DISPOSICION FINAL.

1.- La presente Ordenanza entrara en vigor el dia de su completa publicacion
en el Boletin Oficial de la Provincia y comenzara a aplicarse a partir del
siguiente dia.

2.- Esta Ordenanza permanecera en vigor hasta tanto se acuerde su
modificacion o derogacion expresa.
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3.- Excepcionalmente y para el supuesto de que la presente ordenanza o su
posible modificacion, por la fecha de su tramitacion, entre en vigor con
posterioridad al dia 1 de enero del afio de aplicacién, el momento del devengo
se retrasara y coincidira con el de la efectiva publicacion y entrada en vigor de
aquella o de su modificacién, ajustandose el periodo o periodos impositivos
establecidos en éstas a dicha circunstancia.

A los efectos anteriores se procedera al correspondiente prorrateo de la cuota
correspondiente, liquidandose o facturandose los dias transcurridos hasta la
fecha de entrada en vigor de la ordenanza o su modificacion con arreglo a las
tarifas de la Prestacidn Patrimonial vigentes para el ejercicio anterior.

DISPOSICION DEROGATORIA.

La presente Ordenanza deroga y sustituye a la “Ordenanza fiscal reguladora de
la tasa por Suministro de agua potable y otros servicios complementarios”
vigente con anterioridad.

ORDENANZA REGULADORA DE LA PRESTACION PATRIMONIAL DE
CARACTER PUBLICO NO TRIBUTARIO DEL SERVICIO DE ALCANTARILLADO

ARTICULO 1.

1.1.- El objeto de esta ordenanza es regular la Prestacién Patrimonial de
caracter publico no tributario, y las tarifas del servicio publico de Alcantarillado.

2.2.- El mencionado servicio es prestado en la actualidad por el Ayuntamiento
de Ponferrada, y gestionado de forma indirecta, mediante un contrato de
concesion con una empresa especializada.

2.3.- En consecuencia, con la circunstancia anterior, las tarifas por la prestacién
del servicio mencionado y demas derechos econdmicos conexos al mismo que
se determinan en la presente Ordenanza, tienen la naturaleza juridica de
“prestacion patrimonial de caracter publico no tributario”.

ARTICULO 2. PRESUPUESTO DE HECHO

2.1.- El presupuesto de hecho que legitima la prestacion patrimonial de caracter
publico no tributario regulada en esta ordenanza viene determinado por:

a) La actividad municipal, técnica y administrativa, tendente a verificar si se
dan las condiciones necesarias para autorizar la acometida y enganche a la red de
alcantarillado.

28



Ayuntamiento de Ponferrada

b) La prestacion de los servicios de evacuacion de excretas, aguas pluviales,
negras y residuales, a través de la red de alcantarillado municipal, y su tratamiento
para depurarlas, asi como la limpieza de la red.

2.2.- No estaran sujetas a la prestacion patrimonial las fincas derruidas, declaradas
ruinosas o que tengan la condicion de solar o terreno.

ARTICULO 3. SUJETO PASIVO

1.- Son sujetos obligados al pago del importe de la prestacion
patrimonial, con arreglo a las tarifas sefialadas, las personas fisicas o juridicas
y las entidades que sean los ocupantes o usuarios de las fincas que se
encuentren en el término municipal de Ponferrada, beneficiarios de dichos
servicios, cualquiera que sea su titulo: propietarios, usufructuarios,
habitacionistas o arrendatario, incluso en precario y a cuyo nombre figure
otorgado el suministro e instalados los aparatos medidores.

2.- Cuando se trate de enganches o acometidas, las personas que hayan
obtenido la licencia de construccion y uso de inmuebles para el caso de viviendas, y
los titulares de la licencia de apertura en los locales comerciales.

3.- En todo caso, tendra la consideracion de sujeto pasivo sustituto del
contribuyente de las viviendas o locales el propietario de estos inmuebles, quien
podra repercutir, en su caso, las cuotas satisfechas sobre los respectivos
beneficiarios del servicio.

Por tanto corresponde al propietario, en cuanto sustituto del contribuyente, el
cumplimiento de la obligacién tributaria principal, asi como las obligaciones formales
inherentes a la misma, debiendo el mismo figurar en el Padron Municipal en todo
caso, sin perjuicio de la constancia del sujeto pasivo contribuyente.

ARTICULO 4. RESPONSABLES.

4.1.- Responderan solidariamente de las obligaciones del obligado al pago, las
personas fisicas y juridicas a que se refieren los articulos 38 y 39 de la Ley
General Tributaria, aplicada supletoriamente a estos efectos.

4.2.- Seran responsables subsidiarios los administradores de las sociedades y
los sindicos, interventores o liquidadores de quiebras, concursos, sociedades y
entidades en general, en los supuestos y con el alcance que sefala la Ley
General Tributaria, aplicada supletoriamente a estos efectos.

ARTICULO 5.- CUOTA o TARIFA
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1.- La cuota de la prestaciéon patrimonial regulada en esta Ordenanza sera la
fijada en las tarifas siguientes:

TARIFA 1.- Tarifa de Alcantarillado

USO DOMESTICO EN EL SERVICIO DE AGUA
7. Cuota de servicio/trimestre 9,16 €
8. % sobre consumo total abastecimiento 50 %

USO NO DOMESTICO EN EL SERVICIO DE AGUA:
- Cuota de servicio/trimestre 15,18 €
- % sobre consumo total abastecimiento 50 %

SUMINISTRO EN ALTA: (a Juntas Vecinales, etc.)

e Por cada m3 consumido 0,0815 €
TARIFA 2.- Derechos de enganche o conexiones:
e Derechos de enganche por cada vivienda o local | 70,17 €

Se consideran usos domeésticos y no domésticos los establecidos como tales
en la Ordenanza reguladora de la prestacion patrimonial por el Suministro de Agua.

Por lo que se refiere a la cuota de servicio, en el caso de viviendas y locales
que dispongan cada uno de su propio contador a efectos de la prestacidon
patrimonial por el Suministro de Agua.

En el caso de que a través de un unico contador se sirva a varias viviendas o
locales, se multiplicara la cuota por el numero de viviendas o locales abastecidos.

5.2.- Tarifas y cuotas en situaciones especiales.

1°.-Liquidacién por fraude. Cuando no existiera contrato se formulara una
liquidacion por fraude, que incluira un consumo equivalente a la capacidad
nominal del contador que reglamentariamente hubiese correspondido a las
instalaciones utilizadas para la accion fraudulenta con un tiempo de tres
horas diarias de utilizacion ininterrumpida, con un maximo de 18 meses.

2°.- Contadores generales de las comunidades de propietarios. En los
contadores generales de las comunidades de propietarios se facturaran los
m/3 consumidos por la diferencia entre el 90% del consumo del contador
general, y la suma del consumo de los contadores divisionarios.

Si el resultado es negativo, el consumo se considerara inexistente para dicho
contador.

3°- En los supuestos en que quede comprobado un consumo excesivo
debido a la existencia de una averia que no sea causa directa o imputable al
sujeto pasivo, se aplicara un 50% en la cuota variable. El descuento se
aplicara sobre un unico periodo de facturacion, siendo éste el de mayor
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consumo de los que pudieran verse afectados, y siempre que se acredite que
la averia no ha sido subsanada.

ARTICULO 6.- EXENCIONES Y BONIFICACIONES

Estan exentos los cambios de titularidad a favor del conyuge o parientes
hasta el tercer grado motivados por fallecimiento del titular. Igualmente estaran
exentos los cambios de titularidad entre conyuges motivados por separacion legal.

ARTICULO 7.- DEVENGO

Se devenga la prestacion patrimonial y nace la obligacién de contribuir:

En el supuesto 1.a) del articulo segundo, cuando se inicie la actividad
municipal que constituye el supuesto de hecho, entendiéndose iniciada la misma en
la fecha de presentacion de la oportuna solicitud de la licencia de acometida, si el
sujeto pasivo la formulase expresamente, o desde que tenga lugar la efectiva
acometida a la red de alcantarillado municipal, sin perjuicio de la iniciacion del
expediente administrativo que pueda instruirse para su autorizacion.

En el supuesto 1.b) del articulo segundo, el devengo sera periodico,
iniciandose el 1 de enero de cada afio, salvo en los supuestos de alta o baja en el
servicio, en cuyo caso el periodo impositivo se iniciara o finalizara en el trimestre
natural en que se produzca el hecho. Se entendera producido, en todo caso, desde
que se produzca el alta en el servicio de suministro de agua.

ARTICULO 8.- NORMAS DE GESTION

Seran de aplicacion a esta prestacion patrimonial las normas de gestion
establecidas en el articulo 6 de la Ordenanza fiscal reguladora de la prestacion
patrimonial por Suministro de Agua Potable y otros servicios complementarios.

ARTICULO 9.- DECLARACION E INGRESO

Las cuotas exigibles por esta prestacion patrimonial tendran:

En el supuesto 1.a) del articulo segundo, caracter individual, liquidandose
por acto o servicio prestado las de la Tarifa 2, mediante ingreso directo en la forma y
plazos que sefiala el Reglamento General de Recaudacion.

En el supuesto 1.b) del articulo segundo, caracter periddico, y se liquidaran
por trimestres naturales conjuntamente con el recibo de la prestacion patrimonial por
Suministro de Agua, una vez incluidos los usuarios en los padrones o matriculas de
la misma, siendo de aplicacion las mismas normas sefialadas en el articulo 8 de
dicha ordenanza.
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ARTICULO 10.- INFRACCIONES Y SANCIONES

En todo lo relativo a la calificacion de infracciones tributarias, asi como de las
sanciones que a las mismas correspondan en cada caso, se estara a lo dispuesto
en el Reglamento del servicio y supletoriamente en los articulos 178 y siguientes de
la Ley General Tributaria, y en cuantas otras disposiciones sean de aplicacion.

DISPOSICION ADICIONAL PRIMERA.

Dado que el régimen juridico sustantivo basico aplicable a la figura de
las “prestaciones patrimoniales de caracter publico no tributario”, actualmente
establecido con caracter general en la Disposicién Adicional Primera de la Ley
58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, y, con caracter especifico
para las Entidades Locales, en el nuevo apartado 6 del articulo 22 del Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, no ha sido aun
desarrollado normativamente por el legislados estatal, mientras no sea llevada
a cabo dicha regulacion normativa de desarrollo, y en lo no dispuesto
expresamente por la presente Ordenanza, seran de aplicacion supletoria a la
Prestacion Patrimonial de caracter publico regulada en la misma las
determinaciones sobre implantacion, gestién, inspeccion, recaudacién y
revision en via administrativa establecidas para las tasas por los mencionados
textos legales.

DISPOSICION TRANSITORIA UNICA.

Hasta la entrada en vigor de la presente Ordenanza Reguladora, podra seguir
exigiéndose en el ambito de aplicacion establecido para la misma y con
caracter transitorio, la Tasa por la prestacion del mismo servicio.

DISPOSICION FINAL.

1.- La presente Ordenanza entrara en vigor el dia de su completa publicacion
en el Boletin Oficial de la Provincia y comenzara a aplicarse a partir del
siguiente dia.

2.- Esta Ordenanza permanecera en vigor hasta tanto se acuerde su
modificacion o derogacion expresa.

3.- Excepcionalmente y para el supuesto de que la presente ordenanza o su
posible modificacion, por la fecha de su tramitacion, entre en vigor con
posterioridad al dia 1 de enero del afio de aplicacion, el momento del devengo
se retrasara y coincidira con el de la efectiva publicacion y entrada en vigor de
aquella o de su modificacidn, ajustandose el periodo o periodos impositivos
establecidos en éstas a dicha circunstancia.
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A los efectos anteriores se procedera al correspondiente prorrateo de la cuota
correspondiente, liquidandose o facturandose los dias transcurridos hasta la
fecha de entrada en vigor de la ordenanza o su modificacion con arreglo a las
tarifas de la Prestacidon Patrimonial vigentes para el ejercicio anterior.

DISPOSICION DEROGATORIA.

La presente Ordenanza deroga y sustituye a la “Ordenanza fiscal reguladora de
la tasa por Alcantarillado” vigente con anterioridad.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se

manifesto:

La Portavoz de Podemos Ponferrada, Sra. Gonzalez Guerrero, indica
que hablaran ahora del famoso “tasazo”, esa forma de meterle la mano
en el bolsillo a la gente, que es como lo ha calificado el Partido Popular y
una afirmacion con la cual personal y politicamente estan muy de
acuerdo; sin embargo, para entender por qué se somete al Pleno la
actualizacion de la tasa del agua es necesario remontarse al afio 1996
cuando el Partido Popular, siendo alcalde el famoso Ismael Alvarez y
haciendo gala de lo que mejor sabe hacer el PP, que es privatizar
servicios publicos, decide conceder a una empresa privada la gestion del
agua del municipio por un breve periodo de tiempo de veinticinco anos;
es mas, si tiran de hemeroteca veran que los “chanchullos” del Partido
Popular para meter la mano en el bolsillo a la gente, ya eran publicos y
notorios en aquel tiempo; asi, la noticia de El Pais de 28 de febrero de
1996 dice “la privatizacién del agua permite a los ayuntamientos del PP
enjugar deudas millonarias”; “los ayuntamientos del PP han encontrado
en la privatizacion de los abastecimientos del agua un filébn millonario,
los de las ciudades de Oviedo, Toledo y Granada estan dispuestos a
ceder a empresas privadas la gestién de este servicio a cambio de miles
de millones de pesetas y un porcentaje en la facturacién anual, lo que
obliga a las empresas que entran en el negocio a duplicar las tarifas a
los usuarios para poder amortizar esas elevadas inversiones; «los
ayuntamientos tienen ansias de dinero y han encontrado esta via para
sacar a sacar algun duro», afirma el portavoz de una empresa que
aspira a entrar a este negocio y pide mantener su anonimato; «esta
forma de peaje pildorazo de entrada es unica en el mundoy, insiste el
mencionado portavoz; el proceso privatizador no ha hecho mas que
empezar, los proximos municipios en desprenderse de la gestion del
agua seran los de Jerez de la Frontera Malaga, Lugo, Ponferrada,
Valladolid Salamanca, Guadalajara y Ferrol”. Por eso, estan
completamente de acuerdo en que el Partido Popular metié la mano en
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el bolsillo a los contribuyentes, pero es que posteriormente en el afo
2009, siendo Alcalde el Sr. Lopez Riesco, también del PP, se blind6é un
nuevo contrato de privatizacién del agua por otros treinta y ocho afios,
por lo que reitera que le metieron bien la mano en el bolsillo a la gente,
privatizando lo que era publico, multiplicando el coste de agua y
permitiendo que una empresa privada se forre explotando un bien de
primera necesidad a costa del contribuyente; es decir, actualmente y
hasta el afio 2047 si no encuentran la forma de remediarlo, gracias al
Partido Popular, es y sera la empresa Aquona, antes Aquagest, y no el
Ayuntamiento de Ponferrada, quien cobra y cobrara a la ciudadania la
prestacion de este servicio, que como todos los externalizados, no solo
incluye la prestacion del servicio sino también el beneficio de la
empresa, que evidentemente no lo presta a coste cero ni altruistamente.
Ademas, senala que es en el pliego de condiciones de dicho contrato
suscrito entre Aquona y el Partido Popular en el que se reconoce a la
empresa el derecho de ir incrementando anualmente la tarifa del agua
en funcién del IPC mas 1, y que es lo que la Comisién de Hacienda tiene
que traer hoy aqui, esto es, cumplir un contrato que firmoé el Partido
Popular y blindé durante treinta y ocho afos; manifiesta que aquellas
decisiones han provocado esta situacién, y por eso es tan lamentable
ver como algunos partidos politicos, uno de ellos el que privatizé el agua
y otro el que refrendo las obligaciones contractuales en 2014, lleven toda
la semana calentando la cabeza a la ciudadania con la subida del agua,
sin explicarles que de no cumplir con el contrato que ellos mismos
firmaron dejando hipotecados a los ponferradinos y a las ponferradinas,
tendria que pagarse no solo la actualizacién del agua que el Partido
Socialista se ve obligado a traer al plenario, sino las costas judiciales de
perder un juicio contra Aquona, que ya ha anunciado un contencioso-
administrativo porque se lleva desde el afio 2009 sin cumplir las
condiciones del contrato. Por tanto, sostiene que sin ser Podemos
sospechoso de comulgar con la privatizacién de los servicios publicos,
van a apoyar al Grupo Socialista en un ejercicio de responsabilidad de la
gestion publica, dejando patente su apuesta por remunicipalizar todos
los servicios publicos externalizados por el Partido Popular, siendo este
de hecho el primer punto del acuerdo que establecieron con el Partido
Socialista para apoyar su investidura, a fin de que los ciudadanos y las
ciudadanas puedan dejar de ser estafados sistematicamente por las
obligaciones contractuales que el PP ha dejado en herencia, atadas y
bien atadas; en este sentido, afirma que los servicios publicos tienen que
ser eso, servicios publicos, y no el negocio de ninguna empresa privada
a la que permiten especular con bienes de primera necesidad como
llevan haciendo durante veinte afios con el Ayuntamiento de Ponferrada.

— El Portavoz del PRB, Sr. Carballo Gallardo, expone que es increible que
el agua en Ponferrada se haya privatizado para ejecutar obras a costa
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de un canon que daban las empresas, con lo que nunca estuvieron de
acuerdo. En cualquier caso, afiade que hay muchas mas cuestiones, y
es que en El Bierzo, que es el paraiso del agua, la region de Europa que
mas rios tiene por metro cuadrado, rios que mucha gente que esta
presente ni los conoce y que quedaria asombrada del caudal con el que
bajan, es increible que a los gestores de hace unos afos no se les
ocurriera otra cosa que subir el agua del pantano, cuando puede bajar
por su propio peso, cuesta menos y es mejor; asi, llevan defendiendo
desde hace muchos afos que deberia hacerse un pequefio estanque
ecologico en la cuenca del Oza para abastecer a Ponferrada y no subir
al pantano; opina también, que se han cometido enormes errores con el
agua, siendo efectivamente uno de ellos la privatizacion, aunque hasta
aqui les trae otra cosa muy distinta, y que es una subida de
aproximadamente un 10% del agua en una ciudad que ha sufrido los
efectos terribles del cierre de la mineria, de negarle los servicios, de no
crear empleo y donde hay una crisis terrible en los comercios de los
ciudadanos, resulta que se trae una subida de aproximadamente un
10%; sobre ello argumenta que en su casa se pagan sobre 30 euros al
mes por el servicio de agua, imaginando que en el resto sea muy
parecido, pero si esos 30 euros al mes se incrementan con el IPC, que
es lo que habria que subirlo, es decir entre un 1% y un 1,5%, el coste
seria de 0,45 euros con este ultimo, y no 3 euros, una bestialidad; la
razon es que se hace en este momento, en una ciudad que esta asolada
por las nefastas politicas desarrolladas por el PP y el PSOE y que es
una tierra que durante cien ainos ha mantenido a Espafa con miles y
miles de toneladas de carbon, de pizarra, de plomo, de estafio, de
mineral de hierro y luz eléctrica, y que ahora esta en la ruina mas
absoluta, lo que hace que realmente no se pueda subir, salvo el IPC,
pero por supuesto no un 10%; por eso, los errores que tuvieran el Sr.
Alvarez o el Sr. Riesco y los distintos alcaldes, son efectivamente
errores, pero no se puede pretender que los paguen los ciudadanos
subiendo el agua un 10%. Por lo tanto, anuncia que el PRB va a votar en
contra y a llevar acciones importantes en contra de esta subida y de la
que viene en el punto siguiente.

— El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, manifiesta que todo esto es una
muestra inequivoca de que no es nada facil gobernar, y todos deberian
ser conscientes, y desde luego los que han tenido la responsabilidad en
algun momento, de que el gobierno no es sencillo; es asi, hasta el punto
de que cuando uno cuando tiene la obligacion de llevar los designios de
un territorio no se encuentra con la situacion ideal ni con la posibilidad
de aplicar directamente sus propias politicas, puesto que la institucion y
por fortuna para todos los humanos, trasciende a las personas; es decir,
se han venido tomando multitud de decisiones que cuando se asume la
responsabilidad se tienen que acoger obligatoriamente como tales,
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siendo esta una de ellas, que bien saben en su Grupo lo que significa;
sin embargo, en este caso ocurre que a mediados de diciembre, hace
unos dias, se han enterado de que hay una propuesta municipal para
este asunto, sobre lo que afirma que nada supieron hasta ese momento,
para sacar adelante una subida de la tasa del agua que consideran
desproporcionada, y a fin de resolver varias cuestiones pendientes;
relata que una de ellas y muy importante, es que durante todo el
mandato anterior no se hizo la liquidacién por los servicios de la
empresa concesionaria, surgiendo asi una deuda acumulada de la
suficiente importancia como para que la empresa intente tomar medidas
para que se le sustancie, pues es una cuantia econdmica que ha estado
todo un mandato sin resolverse. Por lo tanto, reconoce que hay
acometerlo, para lo que puede haber dos opciones, si hay tesoreria
municipal, pagarsela e imagina que llegar a algun acuerdo, y si no,
intentar hacer un pago diferido con lo que corresponda; de cualquier
modo, como en diciembre se han encontrado con esta cuestion, les
gustaria que el equipo de gobierno pensase en la necesidad inmediata
de hacer esto y se planteara paralizar esta situacion para que fuera
estudiada de manera mas conveniente y si pudiera ser entre todos los
Grupos politicos, al objeto de, si fuera posible, llegar a un acuerdo con la
concesionaria; esa es su peticion a la Presidencia, que es quien les ha
convocado al Pleno, para ver si se puede parar esta situacion y tomar
una decision diferida en el tiempo que la resuelva; es consciente de que
los recibos se giran a 1 de enero y que por ello se requiere celeridad
para tratarlo, pero estan en el ultimo pleno del mes, a cuatro dias de
expirar el afo, con este asunto, sabiendo ademas que es una cuestion
temporal que obliga, como una teoria del embudo, y que comprime al
finalizar. Con todo, entiende que es una decisidon precipitada, al menos
con los datos con los que cuentan desde la oposicion; por eso, ruega
que si es posible se pueda dejar sobre la mesa el punto, como hara con
el siguiente, anunciando que si no es asi y se tiene que votar, su Grupo
se opondra a la propuesta.

— La Portavoz de Ciudadanos, Sra. Morales de Vega, entiende que esta
subida en un solo afo, un 9,7%, es totalmente desmesurada; el hecho
de que durante afnos no se haya aplicado una subida paulatina o una
actualizacion con arreglo al contrato, supone ahora una actuacion
demasiado gravosa para la ciudadania; considera que la responsabilidad
de que en los ejercicios anteriores esta revision de los precios del agua
paulatina no se haya actualizado conforme al contrato también la
comparte el Sr. Ramén como portavoz de la oposicion durante anos,
porque en ningun momento la propuso para no tener que acudir a esta
solucion tan gravosa. Por tanto, se oponen a este planteamiento,
estando completamente en contra de que en un afo haya una subida de
un 9,7% del agua para la ciudadania.
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El Portavoz de Coalicion por El Bierzo, Sr. Mufoz Fernandez, expresa
que no pensaba intervenir porque queria escuchar todas las
intervenciones, habiendo quedado clara su posicién en la Comisién; con
todo, quiere decir dos cosas, y es que gobernar, como ha dicho el Sr.
Folgueral y bien sabe por haber sido alcalde esta ciudad, es dificil,
aunque hacerlo segun de qué manera es mas facil. En cuanto a lo
indicado por el Sr. Carballo, es cierto que el agua se privatizé treinta y
ocho afios, y aunque estaba en contra y ha manifestado que desconocia
la razén de la privatizacion, si la sabe, pues simplemente hubo una
mayoria que la subid; de todas formas, la Portavoz de Ciudadanos ha
dicho que la subida era del 9,7%, y que es muy alta, y otros que se
deberia diferir, pero a su entender hay que hacerlo asi porque no se hizo
en su dia, es decir si se pone ahora un 9,7% es debido a que antes no
se puso un 3%, luego otro 3%, etc., recordando ademas que los
informes técnicos y econdmicos del Ayuntamiento dicen que es
ineludible, lo que quiere decir que ha llegado un momento en el que esa
famosa situacién que ya no tiene marcha atras y que es irreversible,
hace que eso de negociar ya no valga, estando ahora en un contencioso
que leera textualmente dado que en el afio 2018 su Grupo si estaba
aqui y se recibié un informe de Aquona que en su punto primero dice:
“por acuerdo del Pleno municipal celebrado en fecha 10 de julio de
2014” lo que no sabe si recordara el Sr. Folgueral, “se reconoce el
derecho de Aquona al restablecimiento de la situacién econdmica del
contrato, comprometiéndose el Ayuntamiento a asumir una subvencion
anual por valor de 250.000 euros y revalorizar las tarifas de acuerdo a la
revision prevista en el pliego de condiciones sujeta al IPC del mes de
agosto mas un diferencial de un punto”, lo que ha advertido previamente
la Portavoz de Podemos; por eso, es evidente que una parte se ha
hecho y que otra no, como también que del Pleno donde se aprueba
este esta cantidad, sumada en su totalidad hasta el pago del canon
puede extraer que a cada ponferradino se le subi6 el agua 16 euros en
ese momento, lo que recuerda al Sr. Folgueral; afirma que de ese modo,
se le subieron 16 euros a cada ciudadano, dado que si coge 250.000 lo
suma por el numero de anos y lo divide por el numero habitantes,
resultara 16. Argumenta que como le dijo al Portavoz de USE en la
Comision, este negocio de esa manera como podria haberlo hecho de
otra, no obstante, es el motivo por el que el negocié es que le suscita
mas desconfianza, por lo que esperara al segundo turno para ver si hay
una explicaciéon de por qué lo difirid; sea como fuere, no quiere entrar en
eso porque no les corresponde, pues en el Poligono de las Huertas
alguien decidira lo que pasé, pero haciendo suyas las palabras del Sr.
Alcalde uno deberia de callarse respecto a estos temas cuando se han
subido 250.000 euros al afio a los ponferradinos durante un montén de
afios para pagar un canon de agua.
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El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lépez, sehala que no se
desviara de su discurso mas alla de lo justo, aunque la Sra. Gonzalez le
ha dado un susto cuando pens6 que sacaba un recorte de El Pais con la
noticia de los ERE de Andalucia; por otra parte, adelanta que el PP
votara en contra de la subida del agua, mientras Podemos, a favor; y por
ultimo, expone que ellos y la gran mayoria de concejales, opinan que no
estan aqui para juzgar el pasado, y si para facilitar y resolver juntos el
futuro de los ponferradinos, por eso, desde Grupo Popular van a trabajar
pensando en el futuro de los ciudadanos y de Ponferrada. En cuanto al
punto, argumenta que se plantea una revisidon de las tarifas con un
porcentaje lineal del 9,70% a propuesta de Aquona; asi, el escrito de la
concesionaria lo desglosa en dos apartados, un incremento del 6,94%
en cumplimiento del contenido del acuerdo plenario de 10 de julio de
2014 y otro incremento del 2,76% al objeto de compensar el déficit del
servicio; en base a ello, advierte que no pueden apoyar este incremento,
y se haran eco de una sincera preocupacion y de una justa queja de
muchos ciudadanos; entienden que todas las Corporaciones anteriores
gobernaron cada una con su capacidad de inversién, pero sin necesidad
de este asalto financiero, pues no hay que confundir inversion con gasto
y los socialistas persiguen un gasto desmedido sin precedentes que se
vera en los proximos afos, un ejemplo mas del “yo invito y tu pagas”;
conceptualmente consideran que esta subida es insostenible y que
politicamente resulta contraria a todos sus principios y compromiso con
los electores en las pasadas elecciones de mayo, cuando plantearon un
programa basado en la contencién del gasto para poder dejar mas
dinero en los bolsillos de los ponferradinos, mal presagio para el futuro
debate de presupuestos; expone que la politica se hace a partir de la
legalidad, pues no solo basta con que no haya de reparos, pero también
hay que mantener una politica fiscal adecuada a las cargas que pueden
soportar los vecinos; entiende que bastante es ya el acumulado de la
indexacion al IPC, pero se va mas alla, hasta un 9,70% y con un cambio
de orientacion desde la tasa de suministro de agua potable y servicios
complementarios, hasta la prestacion patrimonial de caracter publico no
tributario de los servicios de agua potable, otros servicios y
alcantarillado, lo que ventilan sin mas; creen que es una operaciéon de
maquillaje de nombres para tener dos ordenanzas y una nueva
obligacién de pagar mas; esta de acuerdo en que hay que modernizar y
perfeccionar los servicios y mejorar las redes antiguas, férmulas que se
exploraron anteriormente, pero no hacerlo solo con eficacia sino con
eficiencia y sin gastos adicionales que terminan pagando siempre los
mismos, mas presion para los ponferradinos y sin incrementos
progresivos, esto es “todo, y todo ya”. En consecuencia, y sin querer
perjudicar a la empresa adjudicataria, tampoco quieren que parezca esta
mas importante que los habitantes de Ponferrada.
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La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Fernandez Rodriguez, manifiesta
que hoy es un dia importante y dificil para el Grupo Municipal Socialista
y para el equipo de gobierno en general, que han hecho una apuesta
importante por regenerar, modernizar y transformar esta ciudad; no les
gusta la forma de gobernar que ha habido, y no comparten la utilizacion
del poder para beneficios propios, y es que hay quien acumula deudas
hipotecando al Ayuntamiento por muchas décadas, hay quien tiene que
pagarlas, es decir, todos los ciudadanos y ciudadanas, y quien por
responsabilidad debe asumir el coste de estas medidas; informa que la
actualizacion de la tarifa del agua va a ser cobrada por una empresa
privada que es quien presta el servicio, que esta siendo gestionado de
forma indirecta mediante un contrato de concesion con la empresa
especializada Aquona; como ha recordado la Sra. Gonzalez es Ismael
Alvarez en 1996 quien privatiza la gestién del agua con una duracién de
hasta treinta y ocho anos; este contrato llevaba una revision de tarifas
que se reconoce, como ha dicho el Sr. Mufioz, en un acuerdo municipal
del Pleno de 10 de julio de 2014, revalorizando las tarifas de
conformidad con lo previsto en el pliego de condiciones, acuerdo que su
Grupo no apoyo; entonces, ¢ quién se doblega a los intereses y es débil
con las empresas concesionarias? Apunta que en estos momentos, para
equilibrar esta situacion de déficit que crece los ultimos ejercicios y que
se mantiene desde el 2009 es necesaria esta actualizacion, que se ven
en la obligacion de realizar para evitar un contencioso anunciado ya por
la empresa y tratando de que la misma desista de otros procedimientos
que ya tiene interpuestos ante los incumplimientos de equipos
anteriores; indica que la repercusion sera de unos 3 euros por trimestre
repartidos entre agua y alcantarillado, y es que se trata también de tener
ciertas opciones para hacer frente a las inversiones importantisimas que
supone la renovacion de las redes de abastecimiento y saneamiento, asi
como la sustitucion de las que contienen fibrocemento, con un coste de
unos 17 millones de euros; las redes tienen muy serias deficiencias, algo
que sabian todos los equipos anteriores, y como prueba de ello pueden
fijarse en la averia que hay en la plaza Fernando Miranda, y no solo lo
sabian, sino que han sido responsables politicos de ello; desde la
oposicion el PSOE ya propuso en octubre de 2017 la elaboracién de un
plan plurianual para renovar los 62 kilbmetros de redes de
abastecimiento construidas con fibrocemento en Ponferrada, “unos doce
euros al ano”, puntualizé la alcaldesa entonces.

El Sr. Presidente advierte a la Sra. Luna que esta en el uso de la palabra
la Portavoz del PSOE.

Continua la Sra. Fernandez indicando que el uso del fibrocemento,
conocido como uralita, quedd prohibido en 2002 por el riesgo que
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presentaba para la salud; no en vano, el Parlamento Europeo en una
resolucion de marzo de 2013 sefala la peligrosidad del amianto en el
organismo, especialmente en el agua de consumo; afirma que esta
actualizacion ya la tenian calculada y que se habian hecho ya los
nameros, pero era mas comodo pensar como se diria vulgarmente y ya
que Sr. Morala ha utilizado un refran, “el que venga detras que arree”.
Entienden la estrategia politica de la oposicion, pero ;qué habrian hecho
si se hubiesen encontrado con una situacion como esta? Les gustaria
pensar que por responsabilidad hubiesen hecho lo mismo, o no, pues lo
demas es mirar hacia otro lado y no hacer frente a los problemas,
porque es muy facil hablar y opinar sin tener la responsabilidad de
resolverlos; afirma que mienten deliberadamente acusando al equipo de
gobierno de subir los impuestos cuando lo unico que estan haciendo es
cumplir con los contratos que ellos firmaron, porque a veces no hay que
estar a la altura de las circunstancias, sino por encima de ellas, y esta es
una de las ocasiones.

— La Portavoz de Podemos Ponferrada, Sra. Gonzalez Guerrero, expone
que interviene solamente para confirmar las sospechas del Sr. Morala en
cuanto a que les gusta el pasado y tener memoria politica e histérica;
considera que el pasado hay que tenerlo muy presente, para no volver a
cometer ciertos errores, y puede ser que el problema con el pasado lo
tenga con el suyo el Portavoz Popular.

— El Portavoz del PRB, Sr. Carballo Gallardo, indica que ya no sabe ni qué
decir, pues unos echan la culpa a los otros y los otros a los unos, y
‘entre todos la mataron y ella sola se murid”; la regiobn mas rica y
completa de Europa que durante un siglo ha mantenido a Espafa esta
en la ruina por culpa de los dos que aqui se estan echando la culpa uno
al otro; insiste en que en una tierra que esta en la ruina por culpa de las
nefastas politicas del PP y del PSOE no se puede subir un 10% el
impuesto o la tasa que sea, y debe subirse el IPC como mandan los
canones.

— El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, ratifica su posicién, dado que
entienden que con la velocidad y urgencia con la que se ha propuesto
este asunto, no lo pueden apoyar.

— El Portavoz de Coalicién por El Bierzo, Sr. Mufioz Fernandez, expresa
que debido a la discrecion del Sr. Folgueral sera un poco mas breve. En
referencia al Sr. Carballo considera que no es que se suba de repente,
sino que se tenia que haber subido progresivamente, es decir, o que se
hace es subir el IPC acumulado, por lo que tendria toda la razén si se
hubiera subido, pero no se subid; de ahi que anteriormente leyera un
parrafo donde se constata que en el aino 2014 se hizo un contrato, se
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reclama en el ano 2018 a la Corporacién anterior, de lo que es
conocedor el Sr. Mendo, y se manda un informe de Aquona que en el
ultimo punto dice: “en caso de no ser atendido el requerimiento de
Aquona esta se reserva el derecho de ejercitar las acciones legales que
en su caso correspondan”, cosa que al final hizo interponiendo un
recurso contencioso-administrativo; esto quiere decir que ni la empresa
puede sostener ya la situacion, ni el plenario seguir mirando hacia otro
lado, porque esto es consecuencia de un contrato que se ha firmado que
dice que hay que subir el IPC del mes agosto mas un diferencial de un
punto, que no se subid; ademas, indicara algo que no es un reproche,
pues cree que era imposible, y es que hace cuatro afios se planteo,
aunque él no era partidario, subir al agua, pero es que gobernando
nueve personas y con lo dificil que es hacerlo, del otro lado habia
dieciséis, con el Sr. Carballo incluido, por lo que bien podrian haberse
puesto de acuerdo como se pusieron para el tema de los remanentes,
en decir “cuidado que a los ponferradinos va a haber que subirles el
agua un 10% dentro de tres afios, por lo que vamos a subirla ahora un
2%”; sin embargo, no oyé a nadie de la oposicidn hacer esto, que
ademas podrian haber hecho una mocion de censura, poner un alcalde
nuevo Yy subir el IPC razonablemente y ponerlo al dia; no lo hizo porque
sabe que cuando no se gobierna, y estara de acuerdo, es facil mantener
esta posicion, pero insiste en que no se esta “sableando” a nadie, sino
actualizando el IPC y sumando los que no se han subido para que la
empresa preste el servicio. Por otro lado, no ha dicho nada sobre
privatizar o no el servicio del agua, y ello es porque no esta seguro de
que el agua costara mas o menos si se gestionara por el propio
Ayuntamiento, y es en lo que se diferencian muchas veces los Grupos, o
que la gestione una empresa; como tampoco esta seguro de que
actualmente el servicio de autobuses gestionado de forma directa sea
mas eficaz, rentable y economico que si lo hace una empresa; no esta
seguro y por lo tanto no lo critica, pero si censura que nadie, pudiendo
hacerlo, haya levantado la voz y sumado sus votos para subir el IPC en
su momento, como tienen que decir que si esta haciendo el Sr. Alcalde
actual, que reconoce que si lo dijo y lo sugirid; sin embargo, argumenta
que tenian una Alcaldesa que en este en este caso como en el de los
presupuestos, no se atrevid a formalizarlo por miedo a que decayeran.
Comenta al Sr. Carballo que esto es lo que ocurrié durante cuatro afios,
y habiendo gobernado durante ese tiempo sentado delante del Portavoz
del PRB sabe lo que ello significa y tomar decisiones con nueve
concejales, pero ahora que son trece, y alguien tenia que hacerlo; de lo
contrario, ¢se imagina que este grupo mira para otro lado y no lo hace y
dentro de cuatro afios es él Alcalde y tiene que subir no un 9% sino un
18%? o simplemente y lo que seria mas grave, ¢ se imagina que
Aquona, si no realizan esta subida cesa en el servicio y los
ponferradinos no tienen agua?
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El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lopez, apunta que en este
Salén de Plenos, el 11 de abril de 2018 alguien dijo que el pliego y el
contrato solo permitian un incremento del IPC y no del IPC mas un
diferencial; se decia que en aquella época el IPC estaba muy bajo y que
solo con él no se podia compensar el déficit, por lo que se aplicé este
indicador mas un punto a pesar de que los pliegos no lo contemplaban;
la realidad es que las tarifas se incrementan sin memoria econdémica y
puede el Consejo Consultivo diga que es necesario ir a una revision de
oficio, debido a que es un acto nulo de pleno derecho; comenta que
también se interpuso un recurso contra el acuerdo del Pleno de fecha 10
de julio de 2014 que se menciona en este expediente, y en la alegacion
cuarta, que leera porque es interesante y puede generar dudas dice:
“también impugno los compromisos asumidos por el Pleno para
compensar el déficit acumulado y el déficit estructural, siendo nulos al no
aparecer recogidos en el plan de ajuste del Ayuntamiento ni existir
consignacion presupuestaria para ello”; igualmente se impugna a traves
este recurso que se presentd en su momento, “el compromiso de
revalorizar anualmente las tarifas del servicio al IPC referida al mes de
agosto de cada afio mas el diferencial de un punto porcentual, por
contravenir la clausula 31 del pliego segun la que anualmente nunca
podra ser superior al IPC”. Sobre lo anterior, todos saben quiénes han
dicho estas expresiones, y con todo, mantendran su voto en contra
porque entienden que se trata de un despropdsito del que no deben ser
complices y que pagaran innecesariamente todos los ponferradinos.

La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Fernandez Rodriguez, recuerda
que si los demas equipos de gobierno hubieran hecho los deberes, no
estarian aqui, como dice Sr. Mufioz, y que estos veinticuatro afios son
los que les han traido a esta situacion actual; ademas sostiene que
siempre hay dos opciones, una cémoda y otra la mas dificil; eligiendo la
segunda estan seguros de que la comodidad no ha elegido por ellos,
como ha podido pasar en la temporada anterior.

Toma la palabra el Sr. Presidente argumentando que como bien decia al
inicio de su exposicion la Sra. Fernandez, estan ante un punto del
Orden del Dia y una votacién sin duda de enjundia, y en un momento de
esos importantes para que alguien que se quiera dedicar con vocacion
de permanencia al ejercicio de la politica en beneficio de la ciudadania,
pueda demostrar que en una muestra de coherencia, efectivamente
pone por encima de todo los intereses de esta; sin embargo, considera
que lo que se ha visto hoy en la presente Sesion Plenaria es todo menos
un ejercicio de coherencia, dado que lo escuchado en este punto del
Orden del Dia lo es de fariseismo y de demagogia escandalosa, porque
siendo facil dar ejemplo de coherencia y de seriedad, el Partido Popular
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ha dado muestra de una politica partidista y marrullera y del “cuanto
peor mejor”; pero, ¢por qué hacen esto?, pues como han dicho en
alguna conversacion privada que siempre hay alguien que oye, es
‘porque tenemos que aprovecharlo”; continua indicando que tienen que
hacerlo en vista de que este equipo de gobierno lo esta haciendo
razonablemente bien y en un tema tan impopular... En este punto y tras
las risas de la Sra. Luna, el Sr. Presidente interrumpe su discurso para
advertirle que desde el equipo de gobierno respetan a todos los
Portavoces, por lo que le pide que haga lo mismo.

— Responde la Sra. Luna que si reirse es no respetar...

— EI Sr. Presidente expresa que en la educacién que han recibido si lo es,
aunque lo desconoce en la suya. Retoma su argumentacion, exponiendo
que han pensado que dado que el equipo de gobierno lo esta haciendo
razonablemente bien en un tema tremendamente impopular, van a intentar
ir al cuello del gobierno municipal porque probablemente tendrian pocas
opciones en el futuro; en cuanto al motivo de haberlo calificado como un
ejercicio de fariseismo, de demagogia escandalosa y de cinismo, es asi
porque como antes preguntaba la Portavoz del Partido Socialista, ¢qué
habrian hecho ellos si se encuentran con una situacién asi?; resulta que la
respuesta esta escrita en las actas de la Comision de Seguimiento de ese
contrato del agua, y en base a ellas, lo que habrian hecho segun dice el
acta de 27 de abril de 2016, cuando gobernaba el PP y la empresa les
pone reiteradamente en conocimiento los problemas que hay y que hay
que revalorizar la tasa porque hay que renovar las redes, e informando
insistentemente los técnicos de la casa que la revalorizacion es necesaria,
la Sra. Presidenta y Alcaldesa del Partido Popular dice: “es intencién de mi
equipo de gobierno iniciar la renovacién de las redes sin mas demora por
tratarse de un problema crucial”, “proponiendo la presidencia®, reitera que
en aquel momento Alcaldesa del Partido Popular, “solucionarlo a través de
una modificacion de tarifas que suponga una renovacion de las de
abastecimiento”; “por la Sra. Presidenta se informa que se procedera a
realizar un estudio de las tarifas de cara a que en el mes de octubre pueda
llevarse a cabo la modificacion de la Ordenanza”, recalca que en el mes de
octubre de 2016, “separando la de saneamiento del importe de la de
abastecimiento y analizandose cuando se produce el salto a gran
consumidor”. Mantiene que eso es lo que se decia en ese acta, y en la de
4 de octubre de 2016 de la Comisién de seguimiento, después de informar
el Sr. Tesorero y por parte de la empresa, se dice: “manifiesta la Sra.
Alcaldesa su reticencia a llevar a cabo el incremento tarifario, planteando a
los asistentes que debe ser bien explicado a las amas de casa”, sobre lo
que desconoce si también habria que explicarselo a los “amos de casa”;
ademas, se recoge que “se plantea por la Presidencia que la distribucion
del porcentaje de incremento de tarifas venga desglosado en los recibos
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junto con su destino, sefalando que debera darsele publicidad como un
asunto ecologico, social y sanitario”, por lo que entiende que el Sr. Morala
ya no lo considera un asunto, ecolégico, social o sanitario; no obstante,
afirma que se decia mas, como que “en resumen y a modo de conclusion
por la Sra. Alcaldesa se sefala que a efectos de que pueda ser llevada la
revision tarifaria aqui tratada a un Pleno extraordinario el préximo 4 de
noviembre”, es decir, ya le ponian fecha, al igual que para la Comisién de
Hacienda, el 27 de octubre, “y que con ello pueda entrar en vigor en enero
del proximo afo, que con caracter urgente por la empresa se prepare el
plan de inversiones”; afirma que no acaba aqui, pues en el acta de 14 de
marzo de 2018 con la concejala de Hacienda, la persona que a su modo
de ver mas juicio tenia en ese equipo de gobierno, se sefialaba: “por la
Sra. Concejala de Hacienda del Partido Popular se informa que la
propuesta de su Concejalia ya esta elaborada, se le entrega a la empresa,
y consiste en una revision ordinaria del 2% y la implantacion de una tarifa
suplementaria de inversion del 10%”; afade que, “ademas la revisidon
ordinaria anual de las tarifas es una obligacion municipal”’, manifestando la
Sra. Alcaldesa “la problematica de que eso obtenga la aprobacién del
Pleno”. En cualquier caso, ya el 11 de diciembre de 2018 el acta indica:
“por la Sra. Alcaldesa se explica que los Grupos politicos municipales le
han manifestado un no rotundo a la propuesta de incremento tarifario”. En
este sentido, manifiesta que la Sra. Alcaldesa en su despacho, y es tan
cierto como que ha amanecido hoy, tenia un acuerdo verbal con él cuando
era Portavoz Socialista, de que esa medida por responsabilidad politica del
principal Grupo de la oposicién, iba a ser apoyada, cuestion que ademas
se hizo publica, pues si leen la prensa del 10 de octubre de 2017 veran
que efectivamente él manifiesta que va a ser imposible evitar una subida
de la tarifa; sin embargo, como habia fantasmas de mociones de censura
y no sabe qué otros, no se decidio llevar; quiere decir que sabian que esto
era absolutamente necesario, y lo saben, porque aunque no estaban alli,
resulta que en todas esas Comisiones de seguimiento estaba el Sr.
Mendo, luego, ¢qué han venido a hacer aqui?; sostiene que un ejercicio
de fariseismo, sabiendo que es absolutamente necesario cuando como
consta por escrito lo intentaron y aun asi vienen aqui a hacer politica de la
mala; finaliza indicando que él apuesta por otra politica, lo que demostro
en la oposicion y va a demostrar en el gobierno.

10°.- ESTABLECIMIENTO DE LA TASA DEL SERVICIO DE RECOGIDA DE
BASURA Y OTROS RESIDUOS SOLIDOS URBANOS Y APROBACION DE LA
ORDENANZA CORRESPONDIENTE.

Examinado el expediente de referencia relativo al establecimiento de la
Tasa y aprobacion de la Ordenanza Fiscal reguladora de las tarifas del servicio
de recogida de basuras y otros residuos solidos urbanos , y vistos los informes
emitidos,
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El Pleno Municipal, previa deliberacion y aceptando el dictamen de la
Comisién Informativa y de Seguimiento de Hacienda, Formacion y Empleo,
Territorio Inteligente, Relaciones Institucionales y Transparencia y Especial de
Cuentas, por 13 votos a favor, correspondientes: 9 Grupo Socialista, 2 CB y 2
Podemos Ponferrada; y 12 votos en contra, correspondientes: 6 PP, 2 C’s, 2 USE
Bierzo y 2 PRB; ACORDO:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto en el articulo 17 del
R.D.Legislativo 2/2004 de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido
de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, y al amparo de las facultades
conferidas a los Ayuntamientos en los articulos 106 y 111 de la Ley 7/1985 de 2
de abril, aprobar, con caracter provisional, el establecimiento de la Tasa y la
aprobacion de la Ordenanza Fiscal relativa al servicio de recogida de basuras y
otros residuos solidos urbanos.

La ordenanza fiscal queda redactada en los términos que se contienen en
el texto ANEXO.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 17 a que se
refiere el punto anterior, el presente acuerdo provisional, junto con la redaccién
de la Ordenanza fiscal afectada, se expondra al publico en el Tablén de Anuncios
de este Ayuntamiento, en el Boletin Oficial de la Provincia y en un diario de los de
mayor difusion de la provincia, durante el plazo de treinta dias habiles, a fin de
que los interesados puedan examinar el expediente y presentar las
reclamaciones que estimen oportunas. En el caso de que no se hubieran
presentado reclamaciones, se entendera definitivamente adoptado el acuerdo
hasta entonces provisional.

TERCERO.- La Ordenanza a que se refiere el presente acuerdo entrara
en vigor y seran de aplicacion a partir del dia siguiente al de su publicacién en el
Boletin Oficial de la Provincia, permaneciendo en vigor hasta su modificacién o
derogacion expresa.

ANEXO

TASA POR RECOGIDA DE BASURAS Y OTROS RESIDUOS SOLIDOS

URBANOS

ARTICULO 1.- FUNDAMENTO Y NATURALEZA

En uso de las facultades concedidas por los articulos 133.2 y 142 de la
Constitucién y por el articulo 106 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases de Régimen Local, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos 15 a 19
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y 20 a 27 del R.D.Legislativo 2/2004 de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, este Ayuntamiento
establece la TASA POR RECOGIDA DE BASURAS Y OTROS RESIDUOS
SOLIDOS URBANOS, que se regira por la presente Ordenanza fiscal, cuyas
normas atienden a lo prevenido en el articulo 57 del citado R.D.Legislativo 2/2004,
en relacion con el articulo 20.4 del mismo texto legal.

ARTICULO 2 .- HECHO IMPONIBLE

1.- Constituye el hecho imponible de la tasa la prestacion del servicio de
recepcion obligatoria de recogida de basuras domiciliarias y residuos solidos
urbanos de viviendas, alojamientos y locales o establecimientos donde se ejercen
actividades industriales, comerciales, profesionales, artisticas y de servicios.

2.- A tal efecto, se consideraran basuras domiciliarias y residuos soélidos
urbanos los restos y desperdicios de alimentacion o detritus procedentes de la
limpieza normal de locales o viviendas y se excluyen de tal concepto los residuos
de tipo industrial, escombros de obras, detritus humanos, materias y materiales
contaminados, corrosivos, peligrosos o cuya recogida o vertido exija la adopcién
de especiales medidas higiénicas, profilacticas o de seguridad.

3.- No esta sujeta a la Tasa la prestacion, de caracter voluntario y a
instancias de parte, de los siguientes servicios:

Recogida de basuras y residuos no calificados de domiciliarios y urbanos de
industrias, hospitales y laboratorios.

Recogida de escorias y cenizas de calefacciones centrales.

Recogida de escombros de obras.

ARTICULO 3.- SUJETOS PASIVOS

1.- Son sujetos pasivos contribuyentes las personas fisicas o juridicas y las
entidades a que se refiere el articulo 36 de la Ley General Tributaria, que ocupen o
utilicen las viviendas y locales ubicados en las inmediaciones de las vias publicas en
que se preste el servicio, ya sea a titulo de propietario o de usufructuario,
habitacionista, arrendatario o, incluso de precario.

2.- Tendra la consideracion de sujeto pasivo sustituto del contribuyente el
propietario de las viviendas o locales, que podra repercutir, en su caso, las cuotas
satisfechas sobre los usuarios de aquéllas, beneficiarios del servicio.

Por tanto corresponde al propietario, en cuanto sustituto del contribuyente, el
cumplimiento de la obligacion tributaria principal, asi como las obligaciones formales
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inherentes a la misma, debiendo el mismo figurar en el Padron Municipal en todo
caso, sin perjuicio de la constancia del sujeto pasivo contribuyente.

ARTICULO 4.- RESPONSABLES

1.- Responderan solidariamente de las obligaciones tributarias del sujeto
pasivo las personas fisicas y juridicas a que se refieren los articulos 41 y 42 de la
Ley General Tributaria.

2.- Seran responsables subsidiarios los administradores de las sociedades y
los sindicos, interventores o liquidadores de quiebras, concursos, sociedades y
entidades en general, en los supuestos y con el alcance que sefala el articulo 43 de
la Ley General Tributaria.

ARTICULO 5.- CUOTA TRIBUTARIA

1.- La cuota tributaria consistird en una cantidad fija, por unidad de local,
que se determinara en funcion de la naturaleza o destino de los inmuebles.

2.- A tal efecto se aplicaran las siguientes tarifas:

a) Epigrafe 1°. Viviendas.

Por cada vivienda cuyo portal esté en calles de:

1° categoria: 48,00 €/anuales.
2° categoria: 44,00 €/anuales.
3° categoria: 40,00 €/anuales.
4° categoria: 36,00 €/anuales.
Sin categoria fijada: 40,00 €/anuales

Se entiende por vivienda la destinada a domicilio de caracter familiar y
alojamiento que no excedan de diez plazas.

b) Epigrafe 2°. Alojamientos, locales y establecimientos.

Por cada alojamiento, local o establecimiento, sin distincién de categorias
de calles, pero si de su destino y superficie calculada segun la normativa del
Impuesto de Actividades Econdmicas, se aplicaran las siguientes tarifas anuales:

Tarifa/afo

Comercio de productos alimenticios y bebidas en régimen de autoservicio,
hipermercados, supermercados, centros de comercio mixto como grandes almacenes,
cooperativas de consumo, economatos y asimilados:
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Con una superficie inferior a 200 m/2 150,00 €

Con superficie de 200 a 399 m/2 300,00 €

Con una superficie de 400 a 999 m/2 969,97 €
- Por cada 250 m/2 o fraccion que exceda de 999 m/2 200,00 €

Actividades sanitarias como hospitales, clinicas y similares:

Con superficie inferior a 200 m/2 150,00 €

Con superficie de 200 a 399 m/2 300,00 €

Con superficie de 400 a 2.499 m/2 969,97 €
- Por cada 500 m/2 o fraccidon que exceda de 2.499 200,00 €

m/2

Actividades asistenciales como centros residenciales y asistenciales:

Con superficie inferior a 200 m/2 150,00 €

Con superficie de 200 a 399 m/2 300,00 €

Con superficie de 400 a 2.999 m/2 969,97 €
- Por cada 500 m/2 o fraccién que excedade 2.999 m/2 200,00 €

Servicios de hosteleria como hoteles, hostales, pensiones, fondas, residencias con

comedor y similares:

Con superficie inferior a 200 m/2
Con superficie de 200 a 399 m/2
Con superficie de 400 a 2.499 m/2
- Por cada 500 m/2 o fraccion que exceda de 2.499 m/2

150,00 €
300,00 €
969,97 €
200,00 €

Servicios recreativos, culturales y de restauracion como cines, salas de baile,
discotecas, bingos, restaurantes, cafeterias, cafés bares, chocolaterias, casinos, clubs

y similares:

Con superficie inferior a 200 m/2
Con superficie de 200 a 399 m/2
Con superficie de 400 a 999 m/2
- Por cada 250 m/2 o fraccién que exceda de 999 m/2

150,00 €
300,00 €
969,97 €
200,00 €

Cualquier otra actividad susceptible de producir un volumen superior a lo habitual de
almacenes de

basuras o residuos solidos urbanos, tales como mataderos,
alimentacion, talleres o similares:

Con superficie inferior a 200 m/2 150,00 €
Con superficie de 200 a 399 m/2 300,00 €
Con superficie de 400 a 2.999 m/2 969,97 €

- Por cada 500 m/2 o fraccion que exceda de 2.999 m/2 200,00 €

g) Resto de alojamientos, locales y establecimientos.

Con superficie inferior a 200 m/2 100,00 €
Con superficie de 200 a 399 m/2 200,00 €
Con superficie de 400 a 999 m/2 400,00 €

- Por cada 500 m/2 o fraccion que exceda de 999 m/2 100,00 €
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2.- Cuando el establecimiento en el que el sujeto pasivo desarrolle su actividad
esté dentro de suelo no definido por el PGOU como suelo urbano, y siempre que
esté dentro de las actividades comprendidas en los apartados a) (Comercio de
productos alimenticios y bebidas en régimen de autoservicio, hipermercados,
supermercados, centros de comercio mixto como grandes almacenes,
cooperativas de consumo, economatos y asimilados) y f) (Cualquier otra
actividad susceptible de producir un volumen superior a lo habitual de basuras o
residuos sélidos urbanos, tales como mataderos, almacenes de alimentacion,
talleres o similares) del punto 1 anterior, se aplicara la siguiente formula:

TARIFA = (0,9847t + 1,1633d) x 1,2366N

Siendo :

t = Tiempo en minutos. Recorrido: Inicio desde las instalaciones de la empresa
adjudicataria del servicio municipal, lugar de ubicacion de los contenedores,
traslado a la Estacion de Transferencia, retorno a instalaciones de la empresa
adjudicataria del servicio municipal.

d = Distancia en Km. Del recorrido sefalado en el apartado anterior.

N = Numero de servicios al afo.

ARTICULO 6.- DEVENGO

De conformidad con lo previsto en el Articulo 26.2 de1 R.D.Legislativo
2/2004, la tasa tiene devengo periddico, iniciandose el 1 de enero de cada ano,
salvo en los casos de alta o baja en el servicio, en cuyo caso el periodo impositivo
se iniciara o finalizara en el semestre natural en que se produzca el hecho.

ARTICULO 7.- DECLARACION E INGRESO

Las cuotas exigibles por esta tasa tendran caracter irreductible y se liquidaran
por semestres naturales, una vez incluidos los usuarios en los padrones o
matriculas de la misma.

ARTICULO 8.- NORMAS DE GESTION

1.-. Dentro de los treinta dias habiles siguientes a la fecha en que se
devengue por primera vez la tasa, los sujetos pasivos formalizaran su inscripcion en
la matricula, presentando al efecto la correspondiente declaracion de alta e
ingresando simultdneamente la cuota del primer semestre.

2.- Cuando se conozca, ya sea de oficio o por comunicacion de los

interesados, cualquier variacion de los datos figurados en la matricula, se llevaran a
cabo en ésta las modificaciones correspondientes, que surtiran efectos a partir del
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periodo de cobranza siguiente al de la fecha en que se haya efectuado la
declaracion.

3.- Bajas de oficio.- En aquellos supuestos en que se haya dejado de utilizar
el servicio de forma clara y manifiesta (por ejemplo, que el local lleve varios meses
cerrado por quiebra de la empresa, etc.), se procedera a dar de baja de oficio de la
matricula.

ARTICULO 9.- INFRACCIONES Y SANCIONES

En todo lo relativo a la calificacion de infracciones tributarias, asi como de las
sanciones que a las mismas correspondan en cada caso, se estara a lo dispuesto
en los articulos 178 y siguientes de la Ley General Tributaria, y en cuantas otras
disposiciones sean de aplicacion.

ARTICULO 10.-

A los efectos de aplicar las tarifas domiciliarias se incorpora como anexo de
la presente Ordenanza las categorias de calles del Impuesto de Actividades
Econdmicas.

DISPOSICION DEROGATORIA

Queda derogada la ordenanza de la TASA POR SERVICIOS ESPECIALES
DE RECOGIDA DE RESIDUOS DE COMPETENCIA MUNICIPAL, perdiendo su
aplicacion a la fecha de 30 de junio de 2020.

DISPOSICION FINAL

La presente Ordenanza fiscal, cuya modificacion fue aprobada por el Pleno
de la Corporacion en sesion celebrada el dia , entrara en vigor el mismo dia de
su publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia y sera de aplicacion a partir de la
misma fecha, permaneciendo en vigor hasta su modificacion o derogacion expresa.

ANEXO LISTADO CATEGORIAS DE CALLES

MUNICIPIO VIAICALLE ICATEGORIAS
BARCENA DEL BIERZO CM|BARRERAS (LAS) 3
BARCENA DEL BIERZO CLBUENAVISTA 3
BARCENA DEL BIERZO CLCLAVELES 3
BARCENA DEL BIERZO CLCOLINA 3
BARCENA DEL BIERZO CLCORTA 3
BARCENA DEL BIERZO CRICORTIGUERA 3
BARCENA DEL BIERZO CLDISEMINADO-BARCENA DEL BI 4
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BARCENA DEL BIERZO CLESCUELAS 3
BARCENA DEL BIERZO CLESCUELAS. 3
BARCENA DEL BIERZO CRESPINA 2
BARCENA DEL BIERZO PLUUVENTUD 3
BARCENA DEL BIERZO CLOESTE 3
BARCENA DEL BIERZO CLRONDA DEL MEDIODIA 3
BARCENA DEL BIERZO CLRONDA DEL NORTE 3
BARCENA DEL BIERZO CLRONDA DEL SALIENTE 3
BARCENA DEL BIERZO cuSIL 3
BARCENA DEL BIERZO CLSUBIDA 3
BOUZAS CLICANCILLAS 4
BOUZAS CLICASTANAL 4
BOUZAS CLICUADRAS (LAS) 4
BOUZAS CLDETRAS DE LAS CASAS 4
BOUZAS CLDISEMINADO-BOUZAS 4
BOUZAS CUGATO (EL) 4
BOUZAS PLUUEGO LOS BOLOS 4
BOUZAS CLLLENARES 4
BOUZAS PLINOGALICAS (LAS) 4
BOUZAS CUPUENTE (EL) 4
BOUZAS CLSAN ROQUE 4
CAMPO CLBAILE (EL) 4
CAMPO CMIBARRERAS (LAS) 3
CAMPO CRBARRIO DE SALAS 3
CAMPO CMIBARRIOS DE SALAS 4
CAMPO CLC REAL 4
CAMPO CJICORRAL (EL) 4
CAMPO CM|CORTIGUERA 3
CAMPO CLCRISTO (EL) 4
CAMPO CLDISEMINADO-CAMPO 4
CAMPO PS[ERAS (LAS) 4
CAMPO CLFRANCESA 4
CAMPO CLFUENTE (LA) 4
CAMPO CLIGLESIA 4
CAMPO CLUOSEFINA GAVILANES GONZAL 3
CAMPO PLIMAYOR 4
CAMPO CM|MESONES (LOS) 4
CAMPO CRMOLINASECA 2
CAMPO CLMORISCAL 4
CAMPO CM|MURCIEGO (EL)

CAMPO CUNEGRILLO 4
CAMPO CM|PATA DE CABRA 4
CAMPO UB|PATRICIA 3
CAMPO PLIPLAZOLICA (LA) 4
CAMPO CM|REAL 4
CAMPO CLUREAL 4
CAMPO CMIRIO (EL) 4
CAMPO CMISIERRO (EL) 3
CAMPO CLSOLANA (LA) 4
CAMPO CLVALDEVINAS 4
CARRACEDO DE COMPLUDO CLDISEMINADO-CARRACEDO DE C 4
CARRACEDO DE COMPLUDO CLIGLESIA 4
CARRACEDO DE COMPLUDO TRIGLESIA (LA) 4
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CARRACEDO DE COMPLUDO CLSANTANA 4
COLUMBRIANOS CLUANDROMEDA 3
COLUMBRIANOS AVIASTURIAS 2
COLUMBRIANOS TRBELLAVISTA 2
COLUMBRIANOS CLBELLAVISTA 2
COLUMBRIANOS CLBOVEDA 3
COLUMBRIANOS CLICABRITA 3
COLUMBRIANOS CMI|CAMPO DE LAS ERAS

COLUMBRIANOS CLICANAL 3
COLUMBRIANOS CLICARREIROS DE SAN JUAN 3
COLUMBRIANOS PLICONCEJO 3
COLUMBRIANOS PLICONCEJO (EL) 3
COLUMBRIANOS TRICOUSO 3
COLUMBRIANOS CLCOUsO 3
COLUMBRIANOS CLICRUCE 3
COLUMBRIANOS TRICRUCE 4
COLUMBRIANOS CLIDISEMINADO-COLUMBRIANOS 4
COLUMBRIANOS CLDURANES (LOS) 3
COLUMBRIANOS PS[ERAS (LAS) 4
COLUMBRIANOS CMIERAS (LAS) 3
COLUMBRIANOS TRERAS 2 3
COLUMBRIANOS TRERAS 4 3
COLUMBRIANOS TRERAS 5 3
COLUMBRIANOS CLESCUELAS 3
COLUMBRIANOS CRESPINA 2
COLUMBRIANOS CRFABERO 3
COLUMBRIANOS CLIGRANJA LAS PIEDRAS 3
COLUMBRIANOS CLHOSPITAL DE LOS PEREGRINO 3
COLUMBRIANOS CLIGLESIA 4
COLUMBRIANOS CLJUAN XXIlI 3
COLUMBRIANOS CMJUNCAL (EL) 3
COLUMBRIANOS CMILINARES 3
COLUMBRIANOS CM|MATAS (LAS) 3
COLUMBRIANOS CLUMOLINO 3
COLUMBRIANOS CLUMONTECASTRO 3
COLUMBRIANOS CLUORDONO 3
COLUMBRIANOS CLIORION 3
COLUMBRIANOS CMIPONTON (EL) 3
COLUMBRIANOS CLPRADO GRANDE 3
COLUMBRIANOS CLREAL 3
COLUMBRIANOS CLSAN BLAS 3
COLUMBRIANOS TRISAN BLAS 3
COLUMBRIANOS CLISAN ESTEBAN 3
COLUMBRIANOS TRISAN ESTEBAN 1 3
COLUMBRIANOS TR|SAN ESTEBAN 2 3
COLUMBRIANOS TRISAN ESTEBAN 3 3
COLUMBRIANOS TRISAN ESTEBAN 4 3
COLUMBRIANOS TRISAN ESTEBAN 5 3
COLUMBRIANOS CLSAN LUIS 3
COLUMBRIANOS CLSAN ROQUE 3
COLUMBRIANOS CLSANTO DOMINGO 3
COLUMBRIANOS CLSILVIA CLEMENTE MUNICIO

COLUMBRIANOS CLTAPIAS 3
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COLUMBRIANOS TR[TAPIAS 1 3
COLUMBRIANOS TR[TAPIAS 2 3
COLUMBRIANOS CUTESO 3
COLUMBRIANOS TR[TESO 12 3
COLUMBRIANOS TR[TESO 22 3
COLUMBRIANOS CLVENTA 1
COLUMBRIANOS CLVIA 3
COLUMBRIANOS CLVIA LACTEA 3
COLUMBRIANOS CLVICTORIA 3
COLUMBRIANOS TR[1 TRAVESIA CALLE REAL 3
COLUMBRIANOS TR[10 TRAVESIA CALLE REAL 3
COLUMBRIANOS TR2 TRAVESIA CALLE REAL 3
COLUMBRIANOS TR[3 TRAVESIA CALLE REAL 3
COLUMBRIANOS TR{4 TRAVESIA CALLE REAL 3
COLUMBRIANOS TR|S TRAVESIA CALLE REAL 3
COLUMBRIANOS TR|6 TRAVESIA CALLE REAL 3
COLUMBRIANOS TR[7 TRAVESIA CALLE REAL 3
COLUMBRIANOS TR|8 TRAVESIA CALLE REAL 3
COLUMBRIANOS TR]9 TRAVESIA CALLE REAL 3
COMPLUDO CLUABAD (EL) 4
COMPLUDO CLAVESEO 4
COMPLUDO CLICARRETERA 4
COMPLUDO CLICUESTA 4
COMPLUDO CLDISEMINADO-COMPLUDO 4
COMPLUDO CLFRUCTUOSO SAN 4
COMPLUDO CLJOSE MENENDEZ PIDAL 4
COMPLUDO AVUJUSTO Y PASTOR 4
COMPLUDO CLUMONASTERIO 4
COMPLUDO TRIPLAZA (LA) 4
COMPLUDO CLURANADERO 4
COMPLUDO PLREY CHINDASVINTO 4
COMPLUDO CLSERRADERO 4
COMPLUDO CLSOLANO 4
COMPOSTILLA CLUANGEL BLANCO SAN MARTIN 3
COMPOSTILLA AVIASTURIAS 2
COMPOSTILLA AVIAVENIDA 1 3
COMPOSTILLA AVIAVENIDA 2 3
COMPOSTILLA AVIAVENIDA 3 3
COMPOSTILLA AVIAVENIDA 4 3
COMPOSTILLA AVIAVENIDA 5 3
COMPOSTILLA AVIAVENIDA 6 3
COMPOSTILLA CLICABO DE FINISTERRE 3
COMPOSTILLA CLICABO GATA 3
COMPOSTILLA CLCABO PENAS 3
COMPOSTILLA TRICANAL 3
COMPOSTILLA AV|CANAL 3
COMPOSTILLA PLICANAL (EL) 3
COMPOSTILLA TRICID 3
COMPOSTILLA CLCID 3
COMPOSTILLA AVIDIAGONAL 3
COMPOSTILLA TRDIAGONAL 1 3
COMPOSTILLA TRDIAGONAL 2 3
COMPOSTILLA TRDIAGONAL 3 3
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CUATROVIENTOS CLCAMINO FRANCES
CUATROVIENTOS CLLCAMPOAMOR
CUATROVIENTOS CRICANAL
CUATROVIENTOS CLICANAL
CUATROVIENTOS CLICERVANTES
CUATROVIENTOS CLICONDE DE LEMOS
CUATROVIENTOS CLDAMASO ALONSO
CUATROVIENTOS CLDAOIZ Y VELARDE
CUATROVIENTOS CLIDELICIAS
CUATROVIENTOS CLIDIAGONAL
CUATROVIENTOS CLIDISEMINADO-CUATROVIENTOS

CUATROVIENTOS

Cl

DOLORAS

COMPOSTILLA TRIDIAGONAL 4 3
COMPOSTILLA CUDISEMINADO-COMPOSTILLA 4
COMPOSTILLA AVIDON BOSCO 3
COMPOSTILLA CUFERNANDEZ Y MORALES 3
COMPOSTILLA CULOPE GARCIA DE CASTRO 3
COMPOSTILLA CRIPANTANO DE BARCENA 3
COMPOSTILLA CUPARTICULAR 3
COMPOSTILLA CUPIO 3
COMPOSTILLA PLPOBLADO 3
COMPOSTILLA PLPOBLADO DE COMPOSTILLA 3
COMPOSTILLA CLSAN ANDRES 3
COMPOSTILLA TRISAN ANDRES 3
COMPOSTILLA CLSAN BLAS 3
COMPOSTILLA CUSAN CARLOS 3
COMPOSTILLA CUSAN JUAN 3
COMPOSTILLA CLSAN LUCAS 3
COMPOSTILLA CUSAN MARTIN 3
COMPOSTILLA AV|SANTA GLORIA 3
COMPOSTILLA CUSANTA MARIA DE COMPOSTILL 3
COMPOSTILLA CLUSANTA ROSA 3
COMPOSTILLA GLUVILLAMIL 3
COMPOSTILLA CLUVIRGEN DE LA LUZ 3
COMPOSTILLA CL1 3
COMPOSTILLA CL2 3
COMPOSTILLA CL3 3
COMPOSTILLA Cl4 2
COMPOSTILLA CU5 3
CUATROVIENTOS CUALBA 3
CUATROVIENTOS CLUALONSO CANO 3
CUATROVIENTOS AVIASTURIAS 2
CUATROVIENTOS CLUBAJO CANAL 3
CUATROVIENTOS CLUBECERRA 3
CUATROVIENTOS CUBERRUGUETE 3
CUATROVIENTOS CLBOSCAN 3
CUATROVIENTOS CLBURDEOS 2
CUATROVIENTOS CL|CAIDA (LA) 3
CUATROVIENTOS CLCALDERON DE LA BARCA 3
3
3
3
3
3
3
3
3
3
3
4
3
3
3
3
3

CUATROVIENTOS CLDUQUE DE RIVAS
CUATROVIENTOS CMIESCOBALON
CUATROVIENTOS CJFRANCES
CUATROVIENTOS CLGABRIEL Y GALAN
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CUATROVIENTOS

CM

GAIZTARRO NUEVO

CUATROVIENTOS

CM

GAIZTARRO VIEJO

CUATROVIENTOS

AV|

GALICIA

CUATROVIENTOS

Cl

GARCILASO DE LA VEGA

CUATROVIENTOS

Cl

GOYA

CUATROVIENTOS

Cl

GRANJA LAS PIEDRAS

CUATROVIENTOS

TR|

GRANJA LAS PIEDRAS 1

CUATROVIENTOS CLGRECO (EL)
CUATROVIENTOS CLGUSTAVO ADOLFO BECQUER
CUATROVIENTOS CUHAMBURGO
CUATROVIENTOS CLJACINTO BENAVENTE

CUATROVIENTOS

ClL

UAVIER DATOLI

CUATROVIENTOS CLJORGE MANRIQUE
CUATROVIENTOS CLJOVELLANOS
CUATROVIENTOS CLJUAN DE JUNI
CUATROVIENTOS CLJUAN RAMON JIMENEZ

CUATROVIENTOS

ClL

JUAN XXIII

CUATROVIENTOS

ZN

LAVADEROS M.S.P.

CUATROVIENTOS CLLOPE DE VEGA
CUATROVIENTOS CLLUCEROS
CUATROVIENTOS CLUMANCHESTER
CUATROVIENTOS CMMATAGAL
CUATROVIENTOS CUMIGUEL HERNANDEZ
CUATROVIENTOS CUMILAN
CUATROVIENTOS CLUMUNARIZ
CUATROVIENTOS CUMURILLO
CUATROVIENTOS CLOBISPO MARCELO
CUATROVIENTOS CLOPORTO
CUATROVIENTOS PJPABLO PICASSO
CUATROVIENTOS CMPINOS
CUATROVIENTOS CLPINTOR MONDRAVILLA
CUATROVIENTOS CLPIO BAROJA
CUATROVIENTOS CUPIO XII
CUATROVIENTOS CLPOULONES
CUATROVIENTOS CLPRINCESA
CUATROVIENTOS CLPUERTOLLANO
CUATROVIENTOS CLROSAS
CUATROVIENTOS CLRUBEN DARIO
CUATROVIENTOS CLSALCILLO
CUATROVIENTOS TV|SAN ESTEBAN

CUATROVIENTOS CLISAN ESTEBAN
CUATROVIENTOS CLSAN ROQUE
CUATROVIENTOS PJSUBESTACION RENFE
CUATROVIENTOS CLTRUCHAS
CUATROVIENTOS CLIVALDES LEAL
CUATROVIENTOS CLUVELAZQUEZ
CUATROVIENTOS CLVICENTE ALEIXANDRE
CUATROVIENTOS CLVILLA LUZ
CUATROVIENTOS CLZORRILLA
CUATROVIENTOS CM[22 TR GRANJA LAS PIEDRAS

DEHESAS CLBARAGARAS (LAS)
DEHESAS AV[BIERZO (EL)
DEHESAS CMICARRASCAL
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DEHESAS CLICERVANTES 3
DEHESAS CM|CHICO 3
DEHESAS CRICIRCUNVALACION 2
DEHESAS CM|COUSO 3
DEHESAS PLCRISTO (EL) 3
DEHESAS CLCUATROCAMINOS 3
DEHESAS CLDISEMINADO-DEHESAS 4
DEHESAS CMIENCINAL (EL)

DEHESAS CLENCINAS (LAS) 3
DEHESAS CLERMITA (LA) 3
DEHESAS TRERMITA (LA) 3
DEHESAS CLESCUELAS 3
DEHESAS PLESPANA DE 3
DEHESAS CMIESTACION (LA) 3
DEHESAS AVIFERROCARRIL 3
DEHESAS CMIFERROLESA (LA) 3
DEHESAS CLFUCARON 3
DEHESAS CLGRANJA (LA) 3
DEHESAS CLIGLESIA 3
DEHESAS CLLECHERIA (LA) 3
DEHESAS CLODOLLO 3
DEHESAS TRIPATRICIOS (LOS) 3
DEHESAS CLPATRICIOS (LOS) 3
DEHESAS CLPONFERRADA 4
DEHESAS CLPORTUGAL 3
DEHESAS CRPOSADA 3
DEHESAS CLPRADAS (LAS) 3
DEHESAS CLQUIRINO RODRIGUEZ TALADRI 3
DEHESAS CLREAL 3
DEHESAS TRREAL 3
DEHESAS CLREVERENDO GONZALEZ VUELTA 3
DEHESAS CLRIO SIL 3
DEHESAS CLSAN LORENZO 3
DEHESAS CLSANTA MARTA 3
DEHESAS CM[TORALIN 3
DEHESAS CLTORALIN 3
DEHESAS CM[TRAVESIA EL ENCINAL

DEHESAS TR[TRAVESIA 1 3
DEHESAS TR[TRAVESIA 10 3
DEHESAS TR[TRAVESIA 2 3
DEHESAS TR[TRAVESIA 3 3
DEHESAS TR[TRAVESIA 4 3
DEHESAS TR[TRAVESIA 5 3
DEHESAS TR[TRAVESIA 6 3
DEHESAS TR[TRAVESIA 7 3
DEHESAS TR[TRAVESIA 8 3
DEHESAS TR[TRAVESIA 9 3
DEHESAS CLVILLAFRANCA 3
ESPINOSO DE COMPLUDO CLBARREIRO (EL) 4
ESPINOSO DE COMPLUDO CLICRUCES 4
ESPINOSO DE COMPLUDO CLIDISEMINADO-ESPINOSO DE CO 4
ESPINOSO DE COMPLUDO PS[ERAS (LAS) 4
ESPINOSO DE COMPLUDO CLUFUENTE (LA) 4
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ESPINOSO DE COMPLUDO CLIGLESIA

ESPINOSO DE COMPLUDO CLPLAZA (LA)
ESPINOSO DE COMPLUDO PLVICTORINO VINAMBRES
FLORES DEL SIL CUALBACETE

FLORES DEL SIL CLALFREDO AGOSTI
FLORES DEL SIL CUALMERIA

FLORES DEL SIL CLUANTRACITA

FLORES DEL SIL CLASENJO

FLORES DEL SIL CLASUNCION

FLORES DEL SIL CLASUNCION (LA)
FLORES DEL SIL CLBADAJOZ

FLORES DEL SIL CLBARCELONA
FLORES DEL SIL CLIBATALLA DE BAILEN

FLORES DEL SIL CMIBURROS (LOS)

FLORES DEL SIL CMIBURROS(LOS)

FLORES DEL SIL CMICABRAS (LAS)

FLORES DEL SIL CLICACERES

FLORES DEL SIL CLICADIZ

FLORES DEL SIL CLCARBON (EL)

FLORES DEL SIL CLCEMBA ALTA

FLORES DEL SIL TRICEMBA IV

FLORES DEL SIL AVICEMBA (LA)

FLORES DEL SIL TRICEMBA V

FLORES DEL SIL TRICEMBA 1

FLORES DEL SIL TRICEMBA 2

FLORES DEL SIL TRICEMBA 3

FLORES DEL SIL TRICEMBA 6

FLORES DEL SIL TRICEMBA 7

FLORES DEL SIL CLCOMANDANTE ZORITA
FLORES DEL SIL CLCOMUNEROS

FLORES DEL SIL AV|CONDE DE LOS GAITANES ,3,13

FLORES DEL SIL PJICONSTITUCION (LA)

FLORES DEL SIL CLICORDOBA

FLORES DEL SIL CLICORURNA (LA)

FLORES DEL SIL CLICUENCA

FLORES DEL SIL PLDIAMANTE

FLORES DEL SIL CLIDISEMINADO-FLORES DEL SIL
FLORES DEL SIL AVIFABERO

FLORES DEL SIL PJFABERO

FLORES DEL SIL AVIFERROCARRIL
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FLORES DEL SIL PJGARCIA LORCA

FLORES DEL SIL PJGRANADA

FLORES DEL SIL CLIGRANADA

FLORES DEL SIL CLUHIERRO (EL)

FLORES DEL SIL CLUHUELVA

FLORES DEL SIL CUHULLA (LA)

FLORES DEL SIL PLIGLESIA

FLORES DEL SIL CLIGLESIA (LA)

FLORES DEL SIL CLINTERIOR AV.LA MARTINA
FLORES DEL SIL CLJAEN

FLORES DEL SIL PJUAEN

FLORES DEL SIL CLJOAQUIN BLUME

FLORES DEL SIL AVUOSE VALGOMA SUAREZ ,3
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FLORES DEL SIL CLLERIDA 3
FLORES DEL SIL CUMALAGA 3
FLORES DEL SIL TRIMALAGA 3
FLORES DEL SIL PUMALLORCA 3
FLORES DEL SIL CUMARIA EUGENIA MILLERET 3
FLORES DEL SIL AVIMARTINA 3
FLORES DEL SIL CJMARTINA (LA) 3
FLORES DEL SIL CLUMERAYO 4
FLORES DEL SIL CUMIGUEL FUSTEGUERAS 1
FLORES DEL SIL CLUMURCIA 3
FLORES DEL SIL CLNICOMEDES MARTIN MATEOS 3
FLORES DEL SIL CLORO (EL) 1
FLORES DEL SIL AV[PLATA (LA) 1
FLORES DEL SIL PLIPLAZA (LA) 3
FLORES DEL SIL AVIPONTEVEDRA 2
FLORES DEL SIL PJPONTEVEDRA 3
FLORES DEL SIL AVIPORTUGAL 2,1,2,1
FLORES DEL SIL PJPORTUGAL 2
FLORES DEL SIL CLRAMON GONZALEZ ALEGRE 1
FLORES DEL SIL TRSALAMANCA 3
FLORES DEL SIL CLSALAMANCA 3
FLORES DEL SIL CLSAN ANTONIO 3
FLORES DEL SIL CLSAN JOSE 3
FLORES DEL SIL CLSAN PEDRO 3
FLORES DEL SIL CLSEGOVIA 3
FLORES DEL SIL CLSEVILLA 3
FLORES DEL SIL TRISORIA 3
FLORES DEL SIL CLSORIA 3
FLORES DEL SIL CUTERUEL 3
FLORES DEL SIL CM[TORAL DE MERAYO 4
FLORES DEL SIL AVIVERARDO GARCIA REY 3
FLORES DEL SIL CLUWOLFRAM 3
FLORES DEL SIL CLZAMORA 3
FLORES DEL SIL TRZAMORA 3
FUENTES NUEVAS CMA TORAL 3
FUENTES NUEVAS AVIANTONIO CORTES 3
FUENTES NUEVAS TRIANTONIO CORTES 3
FUENTES NUEVAS CLARCO IRIS 3
FUENTES NUEVAS CLUAURELIANO QUIDOS GOMEZ 3
FUENTES NUEVAS CLBENITO FERNANDEZ 3
FUENTES NUEVAS CLBERGIDUM 3
FUENTES NUEVAS CLBOEZA (EL) 3
FUENTES NUEVAS CLBURBIA 3
FUENTES NUEVAS CLICACHAPON 3
FUENTES NUEVAS CLCAMPAZAS (LAS) 3
FUENTES NUEVAS PLCAMPO 3
FUENTES NUEVAS CLCAMPO 3
FUENTES NUEVAS CRICANAL 3
FUENTES NUEVAS CLICANAL 3
FUENTES NUEVAS TRICANAL BAJO 3
FUENTES NUEVAS TRICANTALOBOS 2
FUENTES NUEVAS CLICANTALOBOS 2
FUENTES NUEVAS CLICARRAL 3

58



Ayuntamiento de Ponferrada

FUENTES NUEVAS TRICARRAL 1
FUENTES NUEVAS TRICARRAL 2
FUENTES NUEVAS TRICARRAL 3
FUENTES NUEVAS TRICARRAL 4
FUENTES NUEVAS CLICORTA

FUENTES NUEVAS CLCUA

FUENTES NUEVAS CLCURVAS (LAS)
FUENTES NUEVAS CLDEHESA

FUENTES NUEVAS CLDEPORTES
FUENTES NUEVAS CLIDISEMINADO-FUENTES NUEVAS
FUENTES NUEVAS CLEMISORA
FUENTES NUEVAS CLERMITA (LA)
FUENTES NUEVAS CLESCUELAS
FUENTES NUEVAS CLESTANCO (EL)
FUENTES NUEVAS CLFELIPE FERNANDEZ
FUENTES NUEVAS CLFLORA

FUENTES NUEVAS TRFLORA 1

FUENTES NUEVAS TRFLORA 2

FUENTES NUEVAS CLIFONCEBADON
FUENTES NUEVAS CLFRESNO (EL)
FUENTES NUEVAS CLFUENTE DE LOS PERALES

FUENTES NUEVAS CLFUENTES

FUENTES NUEVAS AV|GALICIA

FUENTES NUEVAS CLGAMBITA

FUENTES NUEVAS TRIGRANJA LAS PIEDRAS
FUENTES NUEVAS CLIGRANJA LAS PIEDRAS
FUENTES NUEVAS CLIGLESIA

FUENTES NUEVAS CLLABRADOR

FUENTES NUEVAS CLLUCAS PEREZ
FUENTES NUEVAS CLUMAESTROS

FUENTES NUEVAS CLMATA LAS CORTINAS
FUENTES NUEVAS CLUMATARRASA
FUENTES NUEVAS CLUMATAS

FUENTES NUEVAS PLIMAYOR

FUENTES NUEVAS CUMEDICOS SIN FRONTERAS
FUENTES NUEVAS CUMIGUEL SERVET
FUENTES NUEVAS CRMUELLES

FUENTES NUEVAS TRMUELLES 1

FUENTES NUEVAS CLINANGRILLAS
FUENTES NUEVAS CLNUESTRA SENORA
FUENTES NUEVAS CLPARAISO

FUENTES NUEVAS CLPEDRALBA

FUENTES NUEVAS CLPEGASO

FUENTES NUEVAS CLPENINSULA IBERICA
FUENTES NUEVAS CM|POBLADO

FUENTES NUEVAS TRPOBLADO 1
FUENTES NUEVAS TRPOBLADO 2
FUENTES NUEVAS TRPOBLADO 3
FUENTES NUEVAS CLPOTRO

FUENTES NUEVAS CLRABACEIRA
FUENTES NUEVAS CLREAL

FUENTES NUEVAS CLRIO SELMO

FUENTES NUEVAS CLRIO SIL
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FUENTES NUEVAS CLRIO VALCARCE
FUENTES NUEVAS CLROBLEDO (EL)
FUENTES NUEVAS CLROGER FERNANDEZ RODRIGUEZ
FUENTES NUEVAS CLRONDA DEL MEDIODIA
FUENTES NUEVAS CLRONDA DEL NACIENTE
FUENTES NUEVAS CLRONDA DEL NORTE
FUENTES NUEVAS CLSAN ISIDRO

FUENTES NUEVAS CLSAN JUAN

FUENTES NUEVAS TRISAN JUAN

FUENTES NUEVAS CLSAN ROQUE

FUENTES NUEVAS CLSANTIAGO VERGORA
FUENTES NUEVAS CLUTAHOCES

FUENTES NUEVAS CLTORRE

FUENTES NUEVAS CLVALINA (LA)

FUENTES NUEVAS CLVARA

FUENTES NUEVAS CLVICENTE ALEIXANDRE
FUENTES NUEVAS CLZURBARAN

LOMBILLO DE LOS BARRIOS CLBODEGAS (LAS)
LOMBILLO DE LOS BARRIOS CLICALLEJON

LOMBILLO DE LOS BARRIOS CLIDISEMINADO-LOMBILLO
LOMBILLO DE LOS BARRIOS CLFRONTADA

LOMBILLO DE LOS BARRIOS CLUMAJUELAS

LOMBILLO DE LOS BARRIOS CUMESON (EL)

LOMBILLO DE LOS BARRIOS CLOLIVOS (LOS)
LOMBILLO DE LOS BARRIOS CLPLAZA (LA)

LOMBILLO DE LOS BARRIOS CLPONFERRADA
LOMBILLO DE LOS BARRIOS CLREGUERA (LA)
LOMBILLO DE LOS BARRIOS CUTRASGO (EL)
MANZANEDO DE VALDUEZA CLBARRIO NUEVO

MANZANEDO DE VALDUEZA CLDISEMINADO-MANZANEDO
MANZANEDO DE VALDUEZA CLIGLESIA
MANZANEDO DE VALDUEZA CLIGLESIA.
MANZANEDO DE VALDUEZA CLPICO DEL LUGAR
MANZANEDO DE VALDUEZA CLREAL

MANZANEDO DE VALDUEZA TRREAL 1

MONTES DE VALDUEZA CLDISEMINADO-MONTES DE VALD
MONTES DE VALDUEZA CLFUENTE (LA)
MONTES DE VALDUEZA PLHONDO DEL PUEBLO
MONTES DE VALDUEZA CLREAL

MONTES DE VALDUEZA CUTESO

MONTES DE VALDUEZA CLTRONQUERA

OTERO CLICALLEJIN (EL)

OTERO CLICUESTA (LA)

OTERO CLDISEMINADO-OTERO
OTERO PSEERAS (LAS)

OTERO CMERMITA (LA)

OTERO PLERMITA (LA)

OTERO CLHORNO DEL

OTERO CLIMEDIO (EL)

OTERO CM|OTERO

OTERO CLREAL

OTERO PLRINCON (EL)

OTERO CLROSALES (LOS)
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OTERO CLVALLE 4
OTERO CLIVANDENACEL 4
OZUELA CLICALIFORNIAS (LAS) 4
OZUELA CLDISEMINADO-OZUELA 4
OZUELA CM|ESCUELA 4
OZUELA CM|FUENTE (LA) 4
OZUELA CLFUENTE (LA) 4
OZUELA CM|MATA (LA) 4
OZUELA CM|MONTE DEL ORBANAJO 4
OZUELA CMPOZO (EL) 4
OZUELA CLPRINCIPAL 4
OZUELA CMREVUELTA (LA) 4
OZUELA CLRIO (EL) 4
OZUELA CM|SANTA LUCIA 4
PALACIOS DE COMPLUDO CLDISEMINADO-PALACIOS DE CO 4

PALACIOS DE COMPLUDO

Cl

PICO DEL LUGAR

PENALBA DE SANTIAGO

ClL

IARRIBA DE LA FUENTE

PENALBA DE SANTIAGO CLBAJADA DEL SILENCIO
PENALBA DE SANTIAGO CJCALLEJO

PENALBA DE SANTIAGO CLCRISTO (EL)

PENALBA DE SANTIAGO CLIDEBAJO DE LA FUENTE

PENALBA DE SANTIAGO

Cl

DISEMINADO-PENALBA DE SAN

4

4

4

4

4

4
PENALBA DE SANTIAGO PLENCIMA DE LA IGLESIA 4
PENALBA DE SANTIAGO CLREAL 4
PENALBA DE SANTIAGO CLRINCON 4
PLACA (LA) CLALICANTE 3
PLACA (LA) AVANDALUCIA 3
PLACA (LA) TRIANDALUCIA 3
PLACA (LA) CLBARCELONA 3
PLACA (LA) TRBARCELONA 3
PLACA (LA) CLBILBAO 3
PLACA (LA) CLBODEGON 3
PLACA (LA) CLICASTELLON 3
PLACA (LA) PLCASTILLA 3
PLACA (LA) AVICEMBA (LA) 3
PLACA (LA) CLIDISEMINADO-PLACA (LA) 4
PLACA (LA) AV[EXTREMADURA 3
PLACA (LA) TREXTREMADURA 3
PLACA (LA) AV|GALICIA 3
PLACA (LA) CLGERONA 3
PLACA (LA) CLHUESCA 3
PLACA (LA) CLINTERIOR DE EXTREMADURA 3
PLACA (LA) CLINTERIOR LERIDA 3
PLACA (LA) TRISLAS BALEARES 3
PLACA (LA) AV|ISLAS BALEARES 3
PLACA (LA) AV|ISLAS CANARIAS 3
PLACA (LA) AV|ISLAS CIES 3
PLACA (LA) CLLERIDA 3
PLACA (LA) CLLOGRORNO 3
PLACA (LA) PLNAVARRA 3
PLACA (LA) CLINUEVA YORK 3
PLACA (LA) CLPRADA 3
PLACA (LA) CLREUS 3
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PLACA (LA) CLSAN SEBASTIAN 3
PLACA (LA) CLTARRAGONA 3
PLACA (LA) CLVALENCIA 3
PLACA (LA) CLVIA 3
PLACA (LA) CLVISTA ALEGRE 3
PLACA (LA) CLZARAGOZA 3
PONFERRADA PSIABETOS (LOS) 2
PONFERRADA PSIACACIAS (LAS) 2
PONFERRADA CLACEITERIAS 3
PONFERRADA CLADELINO PEREZ 2
PONFERRADA CLADRIANO CURIEL 1
PONFERRADA PSIALAMOS (LOS) 2
PONFERRADA PLALBENIZ 1
PONFERRADA CLUALCON 1
PONFERRADA CLALFONSO EL SABIO 2
PONFERRADA CLALHAURIN EL GRANDE 2
PONFERRADA CLALMENDROS (LOS) 2
PONFERRADA TRIALVARO DE MENDARNA 1
PONFERRADA CLALVARO DE MENDARNA 1
PONFERRADA CLAMALIO FERNANDEZ 3
PONFERRADA AVIAMERICA 2
PONFERRADA CLUAMSTERDAM 3
PONFERRADA CUANCHA 1
PONFERRADA AVIANDES (LOS) 2
PONFERRADA CLANDRES VILORIA 1
PONFERRADA CLANGEL BARIA 1
PONFERRADA CUANGEL CABO 1
PONFERRADA AVIANGEL PESTANA 2
PONFERRADA CUANGEL RUIZ 1
PONFERRADA CMIANTIGUA SUBIDA CALZADA 3
PONFERRADA CUANTOLIN LOPEZ PELAEZ 1
PONFERRADA CLANTONIO BENITEZ SANCHEZ-C 3
PONFERRADA CLANTONIO DE NEBRIJA 1
PONFERRADA CLANTONIO GONZALEZ CALDERON 1
PONFERRADA CLANTONIO PEREIRA 1
PONFERRADA CLARCA DE LA ALIANZA 3
PONFERRADA CLARRIEROS (LOS) 2
PONFERRADA CLASCENSION (LA) 3
PONFERRADA AV|ASTORGA 2
PONFERRADA AVIASTURIAS 2
PONFERRADA CLUAUGUSTO GONZALEZ MENES 3
PONFERRADA CLUAUGUSTO QUINTANA 1
PONFERRADA CLAVE MARIA 1
PONFERRADA CLAVELLANOS (LOS) 3
PONFERRADA CLAVILA 3
PONFERRADA PLAYUNTAMIENTO (EL) 2
PONFERRADA PSIAZUCENAS (LAS) 2
PONFERRADA CM|BARCA (LA) 3
PONFERRADA CM|BARRERAS (LAS) 3
PONFERRADA CRIBARRIO DE SALAS 3
PONFERRADA CRIBARRIOS (LOS) 3
PONFERRADA CLBATALLA DE BAILEN 2
PONFERRADA CLBATALLA DE CERINOLA 2
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PONFERRADA CLBATALLA DE LEPANTO 2
PONFERRADA CLBATALLA DE OTUMBA 2
PONFERRADA CLBATALLA DE PAVIA 2
PONFERRADA CLBATALLA DE RONCESVALLES 2
PONFERRADA CLBATALLA DE SAN QUINTIN 2
PONFERRADA CLBATALLA DEL SALADO 2
PONFERRADA CLBERMUDO EL GOTOSO 2
PONFERRADA AV[BIERZO (EL) 2
PONFERRADA AV[BIERZO (EL) 2
PONFERRADA CLIBOBBY DEGLANE 1
PONFERRADA CLBOEZA (EL) 3
PONFERRADA TRBOEZA 1 3
PONFERRADA TRBOEZA 2 3
PONFERRADA CLBOLIVIA 2
PONFERRADA CLIBORRECA BAJA 3
PONFERRADA CLBORRECA (LA) 3
PONFERRADA CM|BOSQUE (EL) 2
PONFERRADA CLBRASIL 2
PONFERRADA TRBRASIL 2
PONFERRADA CLBRINDIS MORAN 1
PONFERRADA TRBUENAVISTA 3
PONFERRADA CLBUENAVISTA 3
PONFERRADA CLBUENAVISTA. 3
PONFERRADA CLCALZADA (LA) 3
PONFERRADA PSICAMELIAS (LAS) 2
PONFERRADA CLCAMILO JOSE CELA 1
PONFERRADA CLCAMINO BAJO DE SAN ANDRES 3
PONFERRADA TRICAMINO BAJO DE SAN ANDRES 3
PONFERRADA CLCAMINO DE MATINOT 3
PONFERRADA CLCAMINO DE SANTIAGO 1
PONFERRADA CLCAMINO JACOBEO 3
PONFERRADA TRICAMINO JACOBEO 3
PONFERRADA CLCAMPILLIN 2
PONFERRADA TRICAMPO DE LA CRUZ 2
PONFERRADA CLCAMPO DE LA CRUZ 2
PONFERRADA AV|CARIBE 2
PONFERRADA CLCARIBE (EL) 2
PONFERRADA CLICARLOS | 2
PONFERRADA CLICARNICERIAS 3
PONFERRADA CM|CARRASCAL 3
PONFERRADA CM|CARRASCAL 3
PONFERRADA ZN|CASAS PREFABRICADAS 3
PONFERRADA AV|CASTILLO 2,1,2,1
PONFERRADA CLICASTILLO DE CORNATEL 2
PONFERRADA CLCASTRO (EL) 1
PONFERRADA CLICASTRO VENTOSA 2
PONFERRADA URICHALETS M.S.P. 1
PONFERRADA CLCHILE 2
PONFERRADA CLCHOPERA (LA) 3
PONFERRADA CLCIERVA (LA) 1
PONFERRADA CRICIRCUNVALACION 2
PONFERRADA AV|CIUDAD DEPORTIVA 2
PONFERRADA CLICLARA CAMPOAMOR 1
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PONFERRADA CLICLAVELES 3
PONFERRADA CLCOLOMBIA 2
PONFERRADA CLLCOMENDADOR 3
PONFERRADA CLCOMPLUDO 1
PONFERRADA AVICOMPOSTILLA 1,2,1,2,3
PONFERRADA TRICOMPOSTILLA 1
PONFERRADA CLCOMUNEROS 3
PONFERRADA CLCOMUNEROS 3
PONFERRADA AV|CONSTITUCION (LA) 1
PONFERRADA CLICORREDERA 3
PONFERRADA CLICOSME ANDRADE 1
PONFERRADA CLICOSME ANDRADE. 2
PONFERRADA CLICOVADONGA 2
PONFERRADA PLICRISTO (EL) 1
PONFERRADA CLCRISTO (EL) 1
PONFERRADA CLICRUZ DE MIRANDA 3
PONFERRADA CLCUADRAS (LAS)

PONFERRADA CLICUBA 2
PONFERRADA CM|DESVIACION CTRA ORENSE 2
PONFERRADA CM|DESVIACION CTRA ORENSE 2
PONFERRADA CLIDIEGO ANTONIO GONZALEZ 1
PONFERRADA CLIDISEMINADO-LA MARTINA 4
PONFERRADA CLIDISEMINADO-PONFERRADA 4
PONFERRADA CLDOCTOR FLEMING 1
PONFERRADA CLDOCTOR MARANON 1
PONFERRADA CLDON PELAYO 2
PONFERRADA CLDONANTES DE SANGRE 2
PONFERRADA CLDONA BEATRIZ 2
PONFERRADA CLDOS DE MAYO 2
PONFERRADA CLECUADOR 2
PONFERRADA CLELADIA BAYLINA 2
PONFERRADA TREELADIA BAYLINA 2
PONFERRADA CLEMBALSE DE BARCENA 1
PONFERRADA CLEMBALSE DE LA PENARRUBIA 2
PONFERRADA CLEMBALSE DE LAS ONDINAS 2
PONFERRADA TREENCINA (LA) 3
PONFERRADA CMIERA (LA) 3
PONFERRADA CMEESCARIL 3
PONFERRADA AV[ESCRITORES (DE LOS) 1
PONFERRADA CLESCUDERO MILLAN 2
PONFERRADA CLEESCUELAS. 3
PONFERRADA CMIESCUELAS (LAS) 3
PONFERRADA AV[ESPANA 1
PONFERRADA TRESPANA 1
PONFERRADA CLESPARRAGUERA (LA) 3
PONFERRADA TRESTAFETA (LA) 3
PONFERRADA CLESTAFETA (LA) 3
PONFERRADA CLESTEBAN DE LA PUENTE 2
PONFERRADA CM|FABERO 3
PONFERRADA CM|FABERO 3
PONFERRADA CLFELIPE HERCE 2
PONFERRADA CLUFELIPE II 2
PONFERRADA CLFERNANDEZ LUANA 1
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PONFERRADA CLUFERNANDO MIRANDA 1
PONFERRADA AV|FERROCARRIL 2
PONFERRADA CLFLOREZ OSORIO 1
PONFERRADA CMI|FRAILES (LOS) 2
PONFERRADA CLFRAILES (LOS) 2
PONFERRADA CLFRANCISCO GONZALEZ 1
PONFERRADA CLFUEROS DE LEON 1
PONFERRADA CLUGABRIEL CISNEROS 1
PONFERRADA AV|GALICIA DE 2
PONFERRADA CLUGATO (EL) 3
PONFERRADA TRIGENERAL GOMEZ NURNEZ 1
PONFERRADA CUGENERAL GOMEZ NUNEZ 1
PONFERRADA CLGENERAL VIVES 2
PONFERRADA CLGIL Y CARRASCO 3
PONFERRADA TRIGRAN VIA REINO DE LEON 1
PONFERRADA CLGRANADOS (LOS) 3
PONFERRADA CLGREGORIA CAMPILLO 2
PONFERRADA CLGREGORIO PECES BARBA 1
PONFERRADA CUGUATEMALA 2
PONFERRADA CUGUERRA 3
PONFERRADA VIGUIANA (LA) 2
PONFERRADA CLGUIDO DE GARDA 3
PONFERRADA CLUHERMANOS PINZON 2
PONFERRADA CLHIGALICA 2
PONFERRADA TRHORNO 2
PONFERRADA CLHORNOS (LOS) 2
PONFERRADA CLHORTENSIAS (LAS) 2
PONFERRADA CMHOSPITAL (EL) 3
PONFERRADA TRHOSPITAL (EL) 3
PONFERRADA CLHOSPITAL (EL) 3
PONFERRADA CLUHOSPITAL (EL). 3
PONFERRADA CMHOSPITAL (EL). 3
PONFERRADA AV|HUERTAS DEL SACRAMENTO 2,1
PONFERRADA CLUHUERTINES (LOS) 3
PONFERRADA CLUHUGO DE PAYNS 2
PONFERRADA CLIGLESIA DE PENALBA 3
PONFERRADA PZIGNACIO LINARES-YOLANDA O 2
PONFERRADA CLINFANTA DONA SANCHA 2
PONFERRADA CLINFANTA DONA TERESA 2
PONFERRADA PLINTERIOR 1
PONFERRADA CLISAAC PERAL 1
PONFERRADA CLISIDRO RUEDA 2,1
PONFERRADA CLISLA DE LA ESPANOLA 2
PONFERRADA CLUARDINES 3
PONFERRADA PZUARDINES (LOS) 3
PONFERRADA CLIILGUERO (EL) 3
PONFERRADA CLIOAQUIN SOLER SERRANO 1
PONFERRADA PLUOHN LENNON 2
PONFERRADA CLUORDI SOLE TURA 1
PONFERRADA CLUOSE LUIS PECKER 1
PONFERRADA CLUOSE LUIS SAEZ LOPEZ 1
PONFERRADA CLIOSE MARIA LUENGO 1
PONFERRADA CLUOSE PEDRO PEREZ LLORCA 1
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PONFERRADA BVJUAN CARLOS | REY DE ESPANA 1
PONFERRADA CLUUAN DE AUSTRIA 2
PONFERRADA CLJUAN DE LAMA 1,2
PONFERRADA CLJUAN SEBASTIAN ELCANO 2
PONFERRADA CLJUANA GINZO 1
PONFERRADA CLJULIO CERVERA 1
PONFERRADA CLJULIO LAREDO BLANCO 1
PONFERRADA PLJULIO LAZURTEGUI 1
PONFERRADA CLJUSTO EL JUGLAR 2
PONFERRADA CLLA TAU 3
PONFERRADA CLLAGO DE CARUCEDO 1
PONFERRADA CLLAGO DE LA BARA 1
PONFERRADA AV|LEALTAD (LA) 1
PONFERRADA AV|LIBERTAD (LA) 1,2
PONFERRADA CLILIRIOS (LOS) 2
PONFERRADA CLLISBOA 1
PONFERRADA CLLOMA (LA) 2
PONFERRADA CLLUCERNA 1
PONFERRADA CLLUCIANA FERNANDEZ 2
PONFERRADA PLLUIS DEL OLMO 2
PONFERRADA PLLUTERO KING 2
PONFERRADA CLMADRORNO EL 2
PONFERRADA PSIMAGNOLIAS (LAS) 2
PONFERRADA PLMANUEL DE FALLA 1
PONFERRADA CLIMANUEL FRAGA 1
PONFERRADA CM|MARAGATA (LA) 3
PONFERRADA CM|MARAGATA (LA) 3
PONFERRADA CLIMARCELO MACIAS 1,2
PONFERRADA CLIMARTINA DEL VALLE 2
PONFERRADA BOMARTINA (LA) 3
PONFERRADA CLIMASCARON 3
PONFERRADA PJMATACHANA 2
PONFERRADA CLIMATADERO 3
PONFERRADA CLIMATEO GARZA 1
PONFERRADA CLIMATIAS BALSERA 1
PONFERRADA CLIMATIAS PRATS 1
PONFERRADA CLIMATILDE CONESA 1
PONFERRADA CLMEDULAS (LAS) 3
PONFERRADA CLUMEJICO 2
PONFERRADA CLUMENDO 2
PONFERRADA CLMERCADO VIEJO (EL) 3
PONFERRADA CLMIGUEL HERRERO 1
PONFERRADA AVIMINERIA (LA) 1
PONFERRADA CLMIQUEL ROCA 1
PONFERRADA CLMIRADOR EL 3
PONFERRADA CLMIRLO (EL) 2
PONFERRADA AVIMOLINASECA 2
PONFERRADA TRIMOLINASECA 2
PONFERRADA CRMOLINASECA 2
PONFERRADA CM|MOLINO (EL) 3
PONFERRADA PLMOLINOS (LOS) 1
PONFERRADA CLIMONASTERIO DE CARRACEDO 2
PONFERRADA CLIMONASTERIO DE COMPLUDO 2
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PONFERRADA CLMONASTERIO DE MONTES 2
PONFERRADA CLUMONIJA EGEREA 2
PONFERRADA CLUMONTE DEL FARO 2
PONFERRADA CLUMONTE IRAGO 2
PONFERRADA AVIMONTEARENAS DE 2
PONFERRADA CUM.S.P. 2
PONFERRADA CRN VI 2
PONFERRADA CLUNARDOS (LOS) 2
PONFERRADA PLNAVALIEGOS 2
PONFERRADA CLNAVALIEGOS 2
PONFERRADA CLINAVAS DE TOLOSA 2
PONFERRADA PSINEGRILLOS (LOS) 2
PONFERRADA CLINICOLAS DE BRUJAS 2
PONFERRADA PLINIEVES (LAS) 3
PONFERRADA PSINOGALES (LOS) 2
PONFERRADA CLINORBERTO BEBERIDE 1
PONFERRADA CLUNUNO GARCIA 1
PONFERRADA CLIOBISPO MERIDA 1
PONFERRADA CLIOBISPO OSMUNDO 2
PONFERRADA CLIONCE MIL VIRGENES 3
PONFERRADA CLIORELLAN 1
PONFERRADA PSIORQUIDEAS (LAS) 2
PONFERRADA CLIORTEGA Y GASSET 2
PONFERRADA CM|OTERO 3
PONFERRADA CLPADRE SANTALLA 1
PONFERRADA CLUPANAMA 2
PONFERRADA CLPARAISIN (EL) 3
PONFERRADA CLPARALELA FERROCARRIL 2
PONFERRADA CLUPARQUE DEL TEMPLE 1
PONFERRADA CLPARRAS (LAS) 3
PONFERRADA CLPASCUAL FERNANDEZ 1
PONFERRADA TRIPASEO SAN ANTONIO 2
PONFERRADA CLPAZ (LA) 1
PONFERRADA CLPEDRACAL 3
PONFERRADA TRPELAYO 3
PONFERRADA CLPERALES (LOS) 3
PONFERRADA AVPEREZ COLINO 2
PONFERRADA CLPIB-PARQUE I.BIERZO 2
PONFERRADA CLPICO TUERTO 1
PONFERRADA ZNPOBLADO DEL MOPU 3
PONFERRADA PLPOLIGONO INDUSTRIAL 2
PONFERRADA AVIPORTUGAL 1
PONFERRADA AVIPORTUGAL 1
PONFERRADA CLPRAO MARTIN 3
PONFERRADA CLPREGONEROS (LOS) 3
PONFERRADA CMIPRESA (LA) 3
PONFERRADA AVIPUEBLA 1
PONFERRADA CRPUEBLA DE SANABRIA 2
PONFERRADA CRPUEBLA DE SANABRIA. 3
PONFERRADA CJPUEBLA (LA) 1
PONFERRADA CLPUERTO DE MANZANAL 2
PONFERRADA CLPUERTO DE PIEDRAFITA 2
PONFERRADA CLQUINTAS (LAS) 3
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PONFERRADA CLRAMON CARNICER 1
PONFERRADA CLRAMON Y CAJAL 1
PONFERRADA CLRANADERO (EL) 3
PONFERRADA CLRAUL GUERRA GARRIDO 1
PONFERRADA CLREAL 4
PONFERRADA GV[REINO DE LEON 1
PONFERRADA CLRELOJ (EL) 3
PONFERRADA PLREPUBLICA ARGENTINA 1
PONFERRADA CLREPUBLICA ARGENTINA 1
PONFERRADA CLREPUNTA (LA) 3
PONFERRADA CLREVOLVEDERO 3
PONFERRADA AVRREYES CATOLICOS 2
PONFERRADA TRREYES CATOLICOS 2
PONFERRADA CLRIEGO DE AMBROS 2
PONFERRADA CLRIO ANCARES 1
PONFERRADA CLRIO BURBIA 1
PONFERRADA CLRIO CABRERA 2
PONFERRADA CLRIO CUA 2
PONFERRADA TRRIO (EL) 2
PONFERRADA CLRIO OZA 2
PONFERRADA CLRIO SELMO 1
PONFERRADA CLRIO TREMOR 1
PONFERRADA CLRIO URDIALES 2
PONFERRADA CLRIO VALCARCE 1
PONFERRADA CLRODRIGO YANEZ 3
PONFERRADA PSROMUALDO Y MARTINA 3
PONFERRADA CLRONDA NORTE 1
PONFERRADA CLROSALES (LOS) 2
PONFERRADA CLROSALIA DE CASTRO 2
PONFERRADA CLRUISENORES (LOS) 1
PONFERRADA CLSALDANA 3
PONFERRADA CLSALGUERAL (EL) 3
PONFERRADA CLSALINAS 3
PONFERRADA CLSALVADOR 2
PONFERRADA PSISAN ANTONIO 1
PONFERRADA CLSAN CRISTOBAL 1
PONFERRADA CLSAN FRUCTUOSO 2
PONFERRADA CLSAN GENADIO 2
PONFERRADA PJISAN IGNACIO 1
PONFERRADA CLSAN JUAN APOSTOL 2
PONFERRADA CLSAN LAZARO 2
PONFERRADA PJSAN LORENZO 4
PONFERRADA PLSAN LORENZO 4
PONFERRADA PLSAN PEDRO 2
PONFERRADA CLSAN VALERIO 2
PONFERRADA TRISAN VALERIO 2
PONFERRADA PLSANCHEZ ALBORNOZ 2
PONFERRADA CLSANTA BEATRIZ DE SILVA 3
PONFERRADA CLSANTO GRIAL 3
PONFERRADA CLSANTO TORIBIO 2
PONFERRADA CLSARRIA 3
PONFERRADA CLSATURNINO CACHON 2
PONFERRADA CLUSENOR DE ARGANZA 2
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PONFERRADA CLSEVERO OCHOA 1
PONFERRADA CLISIERRA PAMBLEY 1,2,1,2
PONFERRADA AVSIL (EL) 1
PONFERRADA CLISIN CODIGO DE CALLE 5
PONFERRADA CLISINDICAL 2
PONFERRADA CLSITIO DE NUMANCIA 2
PONFERRADA PSITELEFONICA 2
PONFERRADA CLTELENO 2
PONFERRADA CLITEMPLE (EL) 3
PONFERRADA PLUTEMPLE (EL) 3
PONFERRADA TRTEMPLE (EL) 3
PONFERRADA AV|[TERCIO DE FLANDES 2
PONFERRADA PLTIERNO GALVAN 2
PONFERRADA CLTIERRA MONILLA 3
PONFERRADA CLITORALIN 1
PONFERRADA CLITORRES QUEVEDO 1
PONFERRADA CLITRAS AYUNTAMIENTO 3
PONFERRADA CM[TRAS CASINO TERTULIA 3
PONFERRADA CLITRAS LA BOVEDA 2
PONFERRADA CLITRAS LA CAVA 3
PONFERRADA TRTRAS LA ENCINA 3
PONFERRADA CLURUGUAY 2
PONFERRADA AV|VALDES 1
PONFERRADA CLIVALENTIN GARCIA YEBRA 1
PONFERRADA CLIVALENTIN GARCIA YEBRA. 1
PONFERRADA CLWVALLE COMPLUDO 4
PONFERRADA CLIVALLE DEL SILENCIO 1
PONFERRADA CLIVALLE FORNELA 4
PONFERRADA CLIVALLE LACIANA 4
PONFERRADA CLVEGA ALEGRE 3
PONFERRADA CLVEGA ALEGRE 3
PONFERRADA CLVENEZUELA 2
PONFERRADA CLWVIA MIRAVALLES 2
PONFERRADA CLIVIA NUEVA 2
PONFERRADA CLVIA SUSPIRON 2
PONFERRADA CLVILLA BLANCA 1
PONFERRADA CLVINAS (LAS) 2
PONFERRADA CLVIOLETAS (LAS) 2
PONFERRADA PZIVIRGEN DE LA ENCINA 3
PONFERRADA CLVISTA ALEGRE 3
PONFERRADA CLVISTA ALEGRE 3
RIMOR CLARROYO 4
RIMOR CM|CABUERCA ALTA 4
RIMOR CLCABUERCA (LA) 4
RIMOR PLICABUERCA (LA) 4
RIMOR CM|CANTARIN 4
RIMOR CJICANTARIN 4
RIMOR CM|CANTROJAL 4
RIMOR CLCOLGUIA (LA) 4
RIMOR CLICONCEJO (EL) 4
RIMOR CM|CORRALADA (LA) 4
RIMOR CLICRISTO (EL)

RIMOR CLDISEMINADO-RIMOR 4
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RIMOR CUMAGDALENA (LA)
RIMOR PLUMAGDALENA (LA)
RIMOR CUMOREO

RIMOR CLREGUERA (LA)
RIMOR CLVAHILLO

ISALAS DE LOS BARRIOS CLICOSTANILLA
ISALAS DE LOS BARRIOS CLDISEMINADO-SALAS DE LOS B
ISALAS DE LOS BARRIOS CLUHERRERIA

ISALAS DE LOS BARRIOS CM|LOMBILLIN

ISALAS DE LOS BARRIOS AVIMORREDERO
ISALAS DE LOS BARRIOS CLUNOGALEDO (EL)
ISALAS DE LOS BARRIOS CLNUESTRA SENORA
ISALAS DE LOS BARRIOS PLIPLAZA (LA)

ISALAS DE LOS BARRIOS CLIPOZO CONCEJO
ISALAS DE LOS BARRIOS CLSAN JUAN

ISALAS DE LOS BARRIOS CLTORRONTEIRO

ISAN ANDRES DE MONTEJOS CMIALBARINAS (LAS)
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CMIALTAR (EL)

ISAN ANDRES DE MONTEJOS CLICABRITA

ISAN ANDRES DE MONTEJOS TRICAMPO DEL POZO

4
4
4
4
4
4
4
4
4
4
4
4
4
4
4
4
3
3
3
3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CLUCAMPO DEL POZO 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CLCHANA 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CMICHICON (EL) 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CLCRUCERO 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS TRICRUCERO 1 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CLDESENGANO 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CLUDISEMINADO-SAN ANDRES MON 4
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CLESCUELAS. 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CRIESPINA 2
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CM|FONTANILLAS (LAS) 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CLUFRAGUA 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS PLFRAGUA 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS TRIFRAGUA 1 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS TRIFRAGUA 2 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS PLIGLESIA 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CLUIGLESIA 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CJ||GLESIA (LA) 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS TR|IGLESIA 1 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS TR|IGLESIA 2 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS TR|IGLESIA 3 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS TR|IGLESIA 4 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CLLAGUNA (LA) 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CM|LAGUNA (LA) 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CM|MURCIEGO (EL) 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CLUOTEIRO 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CUPANTANO DE BARCENA 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CM|PRADO CERRADO 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CLUPRADO LOMAR 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CM[PRAMASOIRO 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CLRODERA 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CM|RODERAS (LAS) 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS PLUSAN ROQUE 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CLISAN ROQUE 3
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ISAN ANDRES DE MONTEJOS TRISAN ROQUE 1 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS TRISAN ROQUE 2 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS TRISAN ROQUE 3 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS TRISAN ROQUE 4 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CMISANTA ELENA 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CM[TRAVESIA EL ALTAR 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CM[TRAVESIA EL MURCIEGO 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CM[TRAVESIA SANTA ELENA 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CMITRUBISQUERAS 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CM|VALDEVILLAR 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CM|VALLE 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS CM|VIKERA 3
ISAN ANDRES DE MONTEJOS TR|52 CALLE DE LA IGLESIA 3
ISAN CLEMENTE DE VALDUEZA CLCALLEJA 4
ISAN CLEMENTE DE VALDUEZA CLUDISEMINADO-SAN CLEMENTE 4
ISAN CLEMENTE DE VALDUEZA CLREAL 4
ISAN CLEMENTE DE VALDUEZA CLREGUERA (LA) 4
ISAN CLEMENTE DE VALDUEZA CLISOLANA (LA) 4
ISAN CLEMENTE DE VALDUEZA CUVEGA 4
ISAN CRISTOBAL DE VALDUEZA CLCANALICA 4
ISAN CRISTOBAL DE VALDUEZA CLicCANO 4
ISAN CRISTOBAL DE VALDUEZA CLUDISEMINADO-SAN CRISTOBAL 4
ISAN CRISTOBAL DE VALDUEZA CLPRINCIPAL 4
ISAN CRISTOBAL DE VALDUEZA CUREAL 4
ISAN CRISTOBAL DE VALDUEZA TRRREAL 1 4
ISAN CRISTOBAL DE VALDUEZA TRRREAL 2 4
ISAN CRISTOBAL DE VALDUEZA TRRREAL 3 4
ISAN ESTEBAN DE VALDUEZA CLUARROYO 4
ISAN ESTEBAN DE VALDUEZA CLCONDE 4
ISAN ESTEBAN DE VALDUEZA CLUDISEMINADO-SAN ESTEBAN DE 4
ISAN ESTEBAN DE VALDUEZA CUHUERTAS 4
ISAN ESTEBAN DE VALDUEZA CLOSCURA 4
ISAN ESTEBAN DE VALDUEZA CUPALACIO 4
ISAN ESTEBAN DE VALDUEZA CUPRINCIPAL 4
ISAN ESTEBAN DE VALDUEZA CLUREAL 4
ISAN ESTEBAN DE VALDUEZA CLREGUERA (LA) 4
ISAN ESTEBAN DE VALDUEZA CusoL 4
ISAN ESTEBAN DE VALDUEZA TRISOL 4
ISAN LORENZO CLALAMBIQUE (EL) 4
ISAN LORENZO AVIASTORGA 2
ISAN LORENZO CMICALLEJO (EL) 4
ISAN LORENZO CM|CALVOS 4
ISAN LORENZO CLCORRAL DE LOS CARUJOS 4

4

4

4

4

4

4

4

4

3

4

ISAN LORENZO CLIDISEMINADO-SAN LORENZO
ISAN LORENZO CLUFUENTE (LA)

ISAN LORENZO CM|LOMBANO

ISAN LORENZO PLMAYOR

ISAN LORENZO CLOLIVAR (EL)

ISAN LORENZO PLPEANA (LA)

ISAN LORENZO CLPOZO DE VILLA

ISAN LORENZO CRPUEBLA DE SANABRIA

ISAN LORENZO CLREAL

ISAN LORENZO CMIREVILLA (LA)
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ISAN LORENZO CLRINCONADA (LA)

ISANTO TOMAS DE LAS OLLAS CLBIOBRA

ISANTO TOMAS DE LAS OLLAS PLCAMPIN (EL)

ISANTO TOMAS DE LAS OLLAS TRICARRILEJAS (LAS)

ISANTO TOMAS DE LAS OLLAS CLCORTINA (LA)

ISANTO TOMAS DE LAS OLLAS CLDINAMARCA

ISANTO TOMAS DE LAS OLLAS CLDISEMINADO-STO TOMAS OLLA

ISANTO TOMAS DE LAS OLLAS CLDON VICTORIANO MUNOZ OMS
ISANTO TOMAS DE LAS OLLAS CLENTRAMBASAGUAS

ISANTO TOMAS DE LAS OLLAS PLERA DEL CONCEJO

ISANTO TOMAS DE LAS OLLAS CUMEDIO (EL)

ISANTO TOMAS DE LAS OLLAS CLOLIVOS (LOS)

ISANTO TOMAS DE LAS OLLAS CLPASADERO (EL)

ISANTO TOMAS DE LAS OLLAS ZNPOBLADO DEL PANTANO DE BA
ISANTO TOMAS DE LAS OLLAS CUPOZO (EL)

ISANTO TOMAS DE LAS OLLAS CLSAN FRANCISCO

ISANTO TOMAS DE LAS OLLAS CLSAN MIGUELIN

[TORAL DE MERAYO CM|BARRERA DE ABAJO

[TORAL DE MERAYO

CM

BARRERA DE ARRIBA

[TORAL DE MERAYO CM|BARRERA DEL MEDIO

[TORAL DE MERAYO CLBARRERA (LA)

[TORAL DE MERAYO CMICABANAS LAS

[TORAL DE MERAYO CLCALLEJO (EL)

[TORAL DE MERAYO CMICERAMICA (LA)

[TORAL DE MERAYO PLCRISTO (EL)

[TORAL DE MERAYO CLDISEMINADO-TORAL DE MERAY

[TORAL DE MERAYO CMIFIGALES (LAS)
[TORAL DE MERAYO CM|FUENTE (LA)
[TORAL DE MERAYO CJHORNE (EL)

[TORAL DE MERAYO CM|LANAMILLA
[TORAL DE MERAYO CLUMERAYO

[TORAL DE MERAYO PLINOGAL DE LA COJA

[TORAL DE MERAYO

Cl

INOGALEDO (EL)

[TORAL DE MERAYO PLUNOGALEDO (EL)

[TORAL DE MERAYO CM|OZUELA

[TORAL DE MERAYO CMIPAJARIEL (EL)

[TORAL DE MERAYO CLPARALELA A CALLE MERAYO
[TORAL DE MERAYO CLPINCHANA (LA)

[TORAL DE MERAYO CLPINZALEZ

[TORAL DE MERAYO CLUPUENTE (EL)

[TORAL DE MERAYO CMIRASTRIERA (LA)

[TORAL DE MERAYO PLSERRADERO

[TORAL DE MERAYO CM[TORAL

[TORAL DE MERAYO CLTRAS LA ERMITA

[TORAL DE MERAYO CLVINA DEL VAL
\VALDECANADA CLABRANAL

\VALDECANADA CMICALLEJA

\VALDECANADA CMICERCAO (EL)
\VALDECANADA CLICORRALADA (LA)
\VALDECANADA CLDISEMINADO-VALDECANADA
\VALDECANADA CLUFUENTE (LA)
\VALDECANADA CUMANUEL COBO CALLEJA
\VALDECANADA CM|OZUELA
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\VALDECANADA CMREAL PROLONGACION
\VALDECANADA CUTIENDA (LA)
\VALDECANADA CM|VALDEJEMERA
\VALDEFRANCOS CLUAMISTAD
\VALDEFRANCOS CLICASCARIN
\VALDEFRANCOS CLDISEMINADO-VALDEFRANCOS
\VALDEFRANCOS PLERMITA DE SAN MIGUEL
\VALDEFRANCOS CLUFUENTE (LA)
\VALDEFRANCOS PLILABISEO
\VALDEFRANCOS CUMOLINO
\VALDEFRANCOS CLPLANTIO
\VALDEFRANCOS AVRIO OZA
\VALDEFRANCOS CLSAN BARTOLO
\VALDEFRANCOS CLSAN GENADIO
\VALDEFRANCOS CLSAN VICTOR
\VILLANUEVA DE VALDUEZA AVIASTURIAS

\VILLANUEVA DE VALDUEZA PLIBOLOS

\VILLANUEVA DE VALDUEZA CLBOLOS (LOS)
\VILLANUEVA DE VALDUEZA CLICASASOLA

\VILLANUEVA DE VALDUEZA CLIDISEMINADO-VILLANUEVA DE
\VILLANUEVA DE VALDUEZA CJFELIPE

\VILLANUEVA DE VALDUEZA PLFERNANDEZ OVIEDO

\VILLANUEVA DE VALDUEZA

TR

FUENTE LA AVENIDA

\VILLANUEVA DE VALDUEZA CLFUENTE LOS BOLOS
\VILLANUEVA DE VALDUEZA CLUHORNO DEL
\VILLANUEVA DE VALDUEZA CLIGLESIA

\VILLANUEVA DE VALDUEZA CUPINEDO

\VILLANUEVA DE VALDUEZA AVPLAZA

\VILLANUEVA DE VALDUEZA CRPUEBLA DE SANABRIA
\VILLANUEVA DE VALDUEZA CLREAL

\VILLANUEVA DE VALDUEZA TRREAL

\VILLANUEVA DE VALDUEZA CLSANTANA
\VILLANUEVA DE VALDUEZA CLSILVIA CLEMENTE MUNICIO
\VILLANUEVA DE VALDUEZA TRIVARENTONA

\VILLAR DE LOS BARRIOS CLUANGEL

\VILLAR DE LOS BARRIOS CLIBURGO NUEVO
\VILLAR DE LOS BARRIOS CLICARNICERIA

\VILLAR DE LOS BARRIOS CLICARRETERA

\VILLAR DE LOS BARRIOS CLCASTRO (EL)

\VILLAR DE LOS BARRIOS TRICASTRO (EL)

\VILLAR DE LOS BARRIOS TRICEMBO

\VILLAR DE LOS BARRIOS CLICUATRO CALLES

\VILLAR DE LOS BARRIOS CLIDISEMINADO-VILLAR DE LOS
\VILLAR DE LOS BARRIOS TRIFUENTE (LA)

\VILLAR DE LOS BARRIOS CLHERRERIA

\VILLAR DE LOS BARRIOS TRHORNO (EL)

\VILLAR DE LOS BARRIOS CJHORNO (EL)

\VILLAR DE LOS BARRIOS CLIGLESIA

\VILLAR DE LOS BARRIOS CLPICO DEL LUGAR

\VILLAR DE LOS BARRIOS TRPICO DEL LUGAR
\VILLAR DE LOS BARRIOS CLPLAZA

\VILLAR DE LOS BARRIOS CLIPOZO CONCEJO
\VILLAR DE LOS BARRIOS CLSAN BARTOLO
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IVILLAR DE LOS BARRIOS | clUsanTA coLomBA b |

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se

manifesto:

La Portavoz de Podemos Ponferrada, Sra. Gonzalez Guerrero,
considera que este punto de nuevo tiene que ver con que antes de que
los tribunales vengan a corregirles, se arregle un chanchullo derivado,
por sorpresa, del paso por este Ayuntamiento de las grandes gestiones
realizadas por el Partido Popular durante los ultimos veinte afos; indica
que mientras todos los ayuntamientos tienen una tasa de basura, en
Ponferrada no, y es que el Sr. Alvarez, Alcalde del Partido Popular a
finales de los 90, le dijo a la ciudadania que eliminaba la tasa de basura,
que los vecinos y vecinas de Ponferrada no iban a tener que pagar por
el servicio de recogida de basuras; no obstante, al mismo tiempo subio
el IBI del 0,60% al 0,85%, y aunque no se puede decir literalmente que
camuflase la tasa de basura dentro del IBlI porque eso seria una
completa ilegalidad, pero a efectos practicos eliminé una tasa que no es
recaudatoria y que simplemente se calcula teniendo en cuenta el coste
de un servicio y dividiéndolo entre los usuarios, para incrementar
desorbitadamente un impuesto que si lo es. Sostiene que en este
momento hay una directiva europea frente a la que el Ayuntamiento de
Ponferrada evidentemente no tiene potestad ni capacidad de ignorar, y
que es la 2018/851 de 30 de mayo de 2018, que en su articulo 14 dice
literalmente que “quien contamina paga” y obliga a que sea el generador
de residuos quien pague el coste de su recogida, motivo por el que
obliga a todos los ayuntamientos incluido al de Ponferrada aunque no la
tiene, a tener una tasa de recogida de basura; opina que para arreglar
por completo este “chanchullo” del Partido Popular lo suyo ahora seria
bajar el IBI, pero todo el mundo sabe y vuelve a ser lamentable que
quien subié constantemente el 1Bl mientras gobernaba, ahora que esta
en la oposicidn pida que se baje con toda la demagogia del mundo, y es
que estando sometidos a un plan de ajuste por la Ley de Sostenibilidad
Presupuestaria del afio 2012 que impuso al Ayuntamiento de Ponferrada
un plan de ajuste en ese mismo afo debido a las malas gestiones y a las
deudas que el Partido Popular contrajo para las arcas municipales,
impide que se puedan bajar los impuestos; es mas, si leen el plan de
ajuste que impuso la mala gestion y las deudas que contrajo el PP se
puede ver que aun asi durante la vigencia de este plan de ajuste, todas
las ordenanzas deberian ser revisadas en funcion del IPC en al menos
un 2%, y actualmente debido a este plan no se puede bajar el IBI; por
eso, lo que se ha hecho es encontrar soluciones para que sin poder
bajarlo, al menos adquirir el compromiso de no subirlo durante los
proximos cuatro afios; expresa que estas son las grandes gestiones,

74



Ayuntamiento de Ponferrada

lecciones de politica municipal y de proteccidn de los intereses publicos
que el Partido Popular esta dando en la oposicion, pero que su actividad
politica durante veinte afios en este Ayuntamiento no demuestran.

- El Portavoz del PRB, Sr. Carballo Gallardo, en referencia a la Portavoz
de Podemos, indica que esperando no equivocarse, el 1Bl ya estaba en
el 0,78% cuando gobernaba el Sr. Lopez Gavela; por eso, y sin querer
defender a nadie, cree que ese era el tipo de gravamen, aunque el PRB
siempre fue contrario a que el IBI tuviera el coeficiente mas alto que hay
en Espafna; mas todavia, cuando en ciudades similares a Ponferrada
como pueden ser Zamora, Soria, Segovia o Avila, esta entre el 0,40% y
0,60%, mientras aqui tenemos el 0,78%, lo que es mucho mas. Por
tanto, puede ser una politica buena o mala, que no defiende, pero como
han dicho la tasa de basura estaba incluida en el IBI, y con todo, en el
PRB han sido partidarios de bajar el IBI como ya dijeron en el pasado
mandato; ello es asi porque no se trata de que tengan un piso por el que
paguen de IBl alrededor de 200 euros, sino que el problema de este
impuesto en Ponferrada es que hay fincas que sin uso que estan
pagando mas de 800 euros al afio, un problema gravisimo que hay que
solucionar, porque en ellas jamas se va a edificar; considera que es por
tanto un problema que hay que solucionar ya, y que se puede arreglar,
por lo que deben dejar a un lado la demagogia de que el IBIl no se puede
reducir, porque puede hacerse siempre que se quiera, pues si habia una
tasa de basura incluida en ese impuesto, habra que bajar entonces el
IBI, y en eso estarian de acuerdo; no obstante, son partidarios de
bajarlo incluso mas porque insiste, Ponferrada sufre crisis derivada de la
malisima gestion llevada a cabo por los grandes partidos nacionales, PP
y PSOE, que solo se preocuparon de saquearnos y de no invertir ni un
solo euro en infraestructuras como el AVE, en puestos de trabajo, en
servicios, etc. es decir, en esta situacion no se pueden subir y hay que
bajar los impuestos; entonces si en el IBl estaba incluida la tasa de
basura, hay que bajar el impuesto lo equivalente, y si el equipo de
gobierno quiere poner la tasa de basura, le parece bien, pero al mismo
tiempo tienen que bajar la equivalencia en el IBIl. Sin embargo, sostienen
que para ser claros, hay que decir que lo que pretenden no se puede
hacer, porque a los contribuyentes esta tasa les va a costar entre 40 y
48 euros, pero el verdadero problema van a ser los comerciantes, que
estan en la ruina por culpa de las nefastas politicas llevadas a cabo por
el PP y el PSOE, y van a pagar cifras astrondmicas; relata que hasta
200 metros van a pagar 150 euros, hasta 400 van a pagar 300 euros y
de 400 a 999 metros 969,97 euros; por eso, seiala que ahi viene el
problema, pues con la subida del IBIl la gran tajada va a salir de los
comerciantes y de los negocios, por no hablar de si tiene un metro mas
de superficie, que ya serian 200 euros mas, es decir si tiene 1.999
metros, como hay muchos locales, pagaria 1.769 euros, pero con un
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metro mas, ya pagaria por 250 metros mas, dado que dice “cada 250 o
fraccion”, lo quiere decir que por un metro mas paga 200 euros mas;
dice claramente “por cada 250 metros cuadrados o fraccion”, lo quiere
decir que con un solo metro mas, pagaria 200 euros mas, es decir
1.969,97 euros para un pobre comerciante como hay muchos con
negocios de esas magnitudes. Afirma que hace nueve afos Gersul quiso
subir el recibo de reciclaje de 38 a 40 euros, e hicieron una gran
manifestacion y se consiguidé que no se subiera, pero el problema no era
ese, sino que las superficies, como por ejemplo una muebleria que tenia
un tamafo importante, pagaba 2.700 euros de reciclaje, cuando solo
sacaba un pufado de residuos al mes; por eso, gracias a la
manifestacion se consiguié que la muebleria pague ahora 500 euros, es
decir, que pasara de 2.700 a 500, por lo que anuncia publicamente que
el 7 de enero el PRB convocara una manifestacion en Ponferrada en
contra de esta subida abusiva de esta tasa a los ciudadanos y a los
comercios de esta ciudad; le parece inaceptable que se ponga una tasa
que estaba disfrazada en el IBI sin bajarse este en proporcién, porque
como ha dicho no se puede bajar en la proporcion porque en el comercio
con una superficie de esas, no le puede bajar eso, y ahi va a estar la
gran tajada, sangrando a esos sefores. Por estas razones y puesto que
se va a poner una tasa cuando ya se esta pagando en un IBI abusivo y
no se baja porque es imposible, anuncian que el dia 7 de enero se
convocara una manifestacion para exigir que esta tasa se elimine, y si
hay que ponerla, sea acorde con la situacion de los ciudadanos y
comerciantes de Ponferrada.

- El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, considera que esta es una
medida precipitada puesto que efectivamente hay una tradicion en esta
ciudad, entendida por practicamente todo el mundo, en la que una
subida del IBl en su momento, generd la traslacion a la ciudadania de
que la tasa de la basura, que no estaba creada, se encontraba
subsumida en el Impuesto de Bienes Inmuebles; eso ha sido
tradicionalmente asi, y es mas, cree que nadie se ha planteado la
generacion de wuna tasa de basura puesto que se entendia
tradicionalmente incluida dentro de ese impuesto; sefiala que son
conocedores que desde 2012 estan sujetos a un tremendo plan de
ajuste debido a que el Ayuntamiento estaba en una situaciéon econémica
de endeudamiento muy importante, como también saben que Ley de
Racionalizacion de 2012, fruto de las politicas que se generaron a través
de la modificacion del dia para la noche de la Constitucién Espafola,
permitié acciones econdmicas de caracter muy importante en este pais,
una de ellas esa Ley 12 que sirvié al Sr. Rajoy como presidente adoptar
determinadas medidas, entre ellas la de sostenibilidad de Ila
administracion local; expone que una de ellas trajo como obligacion la
subida de un 10% del tipo impositivo en aquellos municipios que no
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habian actualizado los tipos durante una serie de anos, por lo que eran
dos afos que luego tuvieron prorrogas trasladandose casi hasta el afo
2016 la obligacion de subir el tipo impositivo un 10%; saben que el IBI se
mueve en dos conceptos, en la valoracion catastral por un lado y en el
tipo impositivo por otro, y es ese tipo es el que se obligd a subir por ley
un 10% durante dos afios que se prorrogaron otros dos; asi, cuando
expird, el ayuntamiento tenia la posibilidad de retrotraerse al tipo inicial y
por lo tanto bajar y devolver al tipo del IBI a la cifra anterior al 2012, con
un 10% menos; con todo, relata que en este Ayuntamiento, desde luego
no con su apoyo, se volvio al tipo impositivo del 10% inferior pero
igualando el recibo mediante una regularizacion de la valoracién
catastral; ello quiere decir que los propietarios se encontraron con una
valoracion catastral de sus inmuebles un 10% superior, hasta el punto
del mantenimiento del recibo del IBI; afade que no contentos con eso,
posteriormente se solicitd una revalorizacion mayor, de otro 4%, por lo
que un 4% sobre un 10% es un 14,40% de subida del IBI; por lo tanto,
en esta situacion en la que cree que si se pudo bajar el tipo impositivo
estando en un plan de ajuste al eliminarse el marco legal que lo
obligaba, como no va a ser posible retocar el IBl en esta ciudad, estando
absolutamente convencidos de que es asi; si ahora una directiva
europea obliga a la introduccidon de una tasa, deben afrontarla, pero con
una bajada paralela del IBIl para intentar compensar; ademas, sostiene
que es muy facil, porque como se han establecido unos ratios de grado
1, 2, 3 y 4 o numeraciones por las calles, mas o menos tienen que ver
con las posiciones centrales o periféricas de las edificaciones, y por lo
tanto en el caso de las acometidas domiciliarias coincide posiblemente
con las valoraciones catastrales; en consecuencia, se podria entender
que es mas o0 menos asequible acometer la eliminacion del valor de la
nueva tasa de basura dentro de la reduccion de la valoracion del IBI;
argumenta que no se ha hecho, y aunque sabe que todo se gira a 1 de
enero y que es muy dificil que un tiempo récord se trasladen estas dos
cuestiones al mismo momento, ha visto como una se hace y la otra no,
cree que en detrimento de la ciudadania; por ello, opinan que esta
medida es precipitada y que no deberia haberse tomado con esta
velocidad sin haber intentado compensar con la actualizacion a la baja
del Impuesto de Bienes Inmuebles, que creen obligada en este
municipio; expone que lo plantean de tal manera que se evitara que
ambas cosas pudieran provocar un perjuicio al bolsillo de la ciudadania,
como entienden que la generacién de esta tasa va a ocasionar.

- La Portavoz de Ciudadanos, Sra. Morales de Vega, opina que el
establecimiento de una tasa para la recogida de basuras es un total
despropésito por la situacion de crisis en que esta actualmente este
municipio, tanto sus habitantes como las empresas; habiendo revisado
declaraciones del afio 2018 del Sr. Ramon, es decir, hace menos de un
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afno, en las que no descartaba un Pleno extraordinario para bajar el 1B,
les sorprende ver que comentaba que ello no seria descabellado para
tratar una rebaja del Impuesto de Bienes Inmuebles; ademas, en mayo
de 2018 el Grupo Municipal Socialista proponia rebajar el tipo que se
aplica al Impuesto sobre Bienes Inmuebles y ante ello asegurd que la
propuesta de los socialistas era asumible ya que las arcas municipales
solo dejarian de ingresar 825.000 euros del total de mas de 16 millones
de euros que se recaudan por este concepto, una cifra similar a la que el
consistorio dedica a cubrir sus gastos de personal; sin embargo, el Sr.
Ramon ha pasado de querer forzar un Pleno extraordinario para acordar
la rebaja del IBl cuando era portavoz de la oposicion en octubre de
2018, hace poco mas de un afo, a no solo congelarlo, sino a establecer
una nueva tasa por la recogida de basuras y residuos solidos. Explica
que el plan de ajuste también existia en el afio 2018 cuando se proponia
esta rebaja del IBIl, y ademas ahora mismo se ha de entender que la
situacion de las arcas municipales o las condiciones financieras actuales
son incluso mejores; también la concejala Dfia. Lorena Gonzalez, en el
debate de 2 de mayo de 2019 comentaba que la gente esta cansada de
pagar impuestos y que luego se les deje en la cuneta, o que a la gente
no se le va el sueldo por unos euros mas en el IBl o la basura, sino en
que no haya plazas publicas de educacién infantil o en residencias de
mayores; sobre ello, quiere aclarar a la Portavoz de Podemos que si
bien a ella no se le va el sueldo por unos euros mas en el IBIl o la tasa
de basura, debe decirselo a familias que cobran mucho menos que ella,
a quienes si se les va el sueldo en tener que pagar esa tasa, porque
tienen ingresos infinitamente mas bajos que el suyo, como también
puede contarselo a aquellas empresas que estan haciendo esfuerzos
sobrehumanos para tener la puerta abierta y poder seguir trabajando;
relata que en otra entrevista el 21 de mayo de 2019, comentaba que sin
duda su apuesta era por la municipalizacion de servicios porque sale
mas barato, mejora las condiciones laborales de los trabajadores y es
mucho mas econdémico para el bolsillo de los ciudadanos, pero no sabe
qué entiende la Sra. Gonzalez por ser mas econémico para el bolsillo de
los ciudadanos, porque de momento sus decisiones politicas le estan
costando a los ciudadanos 48 euros mas de lo que venian pagando
hasta ahora, y es el principio, por lo que se vera en las siguientes
decisiones que tomen lo que le seguira suponiendo al bolsillo de los
ciudadanos.

El Portavoz de Coalicion por El Bierzo, Sr. Mufioz Fernandez, plantea
que si fuera posible y para que todos pudieran entenderse en una
segunda intervencion, seria bueno que la Sra. Interventora pudiera decir
si 0 no, respecto a si se puede bajar el IBl en un plan de ajuste.

El Sr. Presidente traslada la pregunta a la Sra. Interventora.
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- La Sra. Interventora informa que en el plan de ajuste se establece como
una de las medidas el incremento del IPC anual de todas las ordenanzas
y como minimo un 2%, con lo cual, segun el plan de ajuste, se
incumpliria ese apartado.

- El Portavoz de Coalicidon por El Bierzo, consulta si el incumplimiento se
produciria si se bajara.

- Confirma la Sra. Interventora que seria asi si se bajara el IBI.

- Retoma su argumentacion el Sr. Mufioz indicando que tenian que
empezar sabiendo eso, porque le parece que todos los que han
intervenido hasta ahora lo han olvidado, excepto el Sr. Folgueral que
indicé muy bien que desde el aino 2012 se tiene un plan de ajuste que
impedia esa bajada; recuerda que gobernando, con la dificultad que
tiene, la Sra. Fernandez Merayo desconoce si artera o habilmente,
queria congelar el IBl y proponia una revalorizacion catastral para
compensar precisamente la subida; la oposicion pidié que se votara por
separado, lo que a él le hubiera dado exactamente igual, pero crey6 que
todo el mundo era consciente de la imposibilidad de que el IBI se bajara
como tal; asi, ocurri6 que como se tenia una mayoria de dieciséis sobre
nueve, no solo se subié el 2%, sino otro 2% por lado del catastro, y
tendrian que haber visto la fiesta en el despacho de la Sra. Fernandez
Merayo después aquel Pleno; manifiesta que pensaban recaudar medio
millon mas del que la oposicion consiguié que se ingresara, lo que
recuerda perfectamente, como el Sr. Carballo; cree que todos deberian
ser un poco mas serios y sin emplear la palabra fariseismo quiere
recalcar que siendo en aquel momento una oposicion de dieciséis, con
la posibilidad de “cargarse” los remanentes que el equipo de gobierno
presentd, ¢saben lo que hicieron?; sefiala que se juntaron y se los
cargaron porque eran dieciseéis, asi de sencillo y con toda la legalidad y
tranquilidad del mundo; ademas, se reunieron, incluso en el hogar de
alguno, y plantearon que Coalicion por El Bierzo no asistiera porque “son
muy malos”, a pesar de que el Sr. Ramon decia que se contara con ellos
también porque seguramente pudieran aportar, pero no, se pusieron
lineas rojas; curiosamente se echaron abajo los remanentes porque con
mas votos, podian y usaron la libertad que tenian de hacerlo, pero no
tuvieron lo que hay que tener para unirse, hacer una mocién de censura
y aprobar un presupuesto o no establecer una tasa de basuras; afade
que también han olvidado otra cosa que es incluso mas importante que
el hecho de que no se pueda bajar el IBl, y es que este asunto se trae
porque hay una directiva europea que obliga a hacerlo, y como ha dicho
el Sr. Carballo, la tasa de la basura estaba disfrazada, palabra que le ha
encantado, en el IBl; considera que es cierto, pero ahora la Unioén
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Europea dice que todos esos que disfrazan cosas, que ademas son
ilegales, porque todo aquel que se pone un disfraz, mala cosa, van a
salir a la luz, por lo que pensaron, “vamos a poner una tasa para poder
cotejar si realmente el dinero que pagan por la basura es el que requiere
el servicio de recogida de estos residuos”, lo que él ha venido
advirtiendo mucho tiempo; en este sentido, aclara que las tasas, al
contrario de los impuestos, exigen ajustarse al precio del servicio, es
decir, tan ilegal es cobrar menos por la basura como cobrar mas,
recordando sin embargo, que los impuestos no son cosa suya, y menos
aun sometidos a un plan de ajuste; por lo tanto, si se trae la tasa de
basuras es porque la directiva europea obliga a que la tasa basura se
individualice y se saque fuera del IBI; ahora, con buen tono porque sabe
que le estan entendiendo, podria decir, ;qué podemos hacer para
compensar esto?; pues bien, sostiene que hoy nada sino aplicar la
directiva europea, y cuando puedan, y en lo que a lo mejor esta de
acuerdo con el Portavoz del PRB, beneficiar a la ciudadania del mejor
modo que se pueda, pero ahora han de beneficiarse todos de hacer las
cosas legalmente, que es lo mas importante, y que por una vez se
consiga como alguien ha dicho, que las tasas sean tasas y los
impuestos sean impuestos; asi, durante cuatro afios se cansO de
preguntar si alguien se habia molestado en estudiar lo que realmente
cuesta el agua en esta ciudad, o la basura, pero era imposible.
Manifiesta que en ese camino estan, y ante las cuestiones que no tienen
vuelta de hoja lo importante es tomar decisiones, y es dificil gobernar y
tomarlas; es mas facil estar en la oposicion y votar en contra de algo que
incluso es una normativa europea, y sobre lo que deberian preguntarse
qué pasaria si sobre una directiva de obligado cumplimiento, saliera del
Pleno que no quieren separar la tasa de basura del I1BI, y que cualquier
ciudadano que hoy puede protestar legitimamente porque le suban la
basura y que no le importe, piense en denunciar porque como es
obligado poner una tasa de basura y no sabe lo que paga y pueda ser
demasiado o desconocer si se lo estan camuflando, les denuncie por
incumplir esta norma europea; ¢ estan dispuestos a asumir eso?, no lo
hacen porque alguno dira, “hombre, es que hay cuatro afios para llevarla
adelante”, pero pasaria como con el agua, con lo cual, cuando el Sr.
Carballo sea Alcalde dentro de cuatro afos, igual se encuentra con el
problema de que tiene que subir la basura muchisimo mas, eso si no es
que estan cometiendo en un delito.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lopez, expone que gustaria
hacer dos preguntas, una a la Sra. Interventora, y otra a la Sra.
Secretaria; a la primera, si se puede congelar el IBI, no subirlo, y a la
Secretaria si esta directiva europea de 2018 esta ya incorporada al
ordenamiento juridico espaniol.
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- ElI Sr. Presidente pide informe sobre las preguntas formuladas por el
Portavoz Popular.

- Aclara la Sra. Interventora que de conformidad con la medida que en su
dia se establecid en el plan de ajuste, el IBI estaria sujeto al mismo
incremento que las demas ordenanzas; por ello, el no incremento,
estaria incumpliendo esa medida.

- La Sra. Secretaria entiende que el Portavoz del Partido Popular se esta
refiiendo al principio de “quien contamina paga”, y desde esa
perspectiva, la normativa tanto internacional como europea de la
directiva marco, esta incorporada al ordenamiento interno en el articulo
11 de la Ley de Residuos de 2011; indica que por ello, tiene reflejo en el
referido principio.

- Prosigue el Sr. Morala sefialando que el Sr. Alcalde termind su
intervencién anterior preguntando qué habrian hecho ellos, lo que le
respondera...

- El Sr. Presidente niega haber hecho esa pregunta, contestando en su
lugar de modo exhaustivo a la formulada por la concejala.

- El Portavoz del Partido Popular afirma que él hubiera llamado a todos
portavoces municipales y les habria expuesto el asunto antes de llevarlo
a Comision y a Pleno, lo que se llama dialogo; en segundo lugar y como
ha reconocido, recuerda que la anterior Alcaldesa llamé al Sr. Ramon
como jefe de la oposicidn, y en tercero, que ella ni subié el agua, ni
implanto la actual tasa de basuras. Por otro lado, el equipo de gobierno
justifica el establecimiento de esta tasa en dos cuestiones, como son la
aplicacion del principio de que “quien contamina paga” y de la Directiva
(UE) 2018/851 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 30 de mayo
de 2018, que no esta incorporada al ordenamiento juridico nacional,
para lo pide confirmacion a la Sra. Secretaria.

- Informa la Sra. Secretaria que hablaba sobre la directiva marco del
2008, que es la primera que recoge y la que si se ha incorporado; de
otro lado, hay muchas directivas de desarrollo que estan pendientes de
trasposicion porque los residuos hacen referencia a muchos sectores,
como agua o energia y tienen diferentes directivas de desarrollo y
normas de incorporacién al derecho interno. Aclara que respondio
respecto a la directiva marco del 2008 y su incorporacion al derecho
interno.
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El Sr. Morala explica que se refiere a la que se hace mencién en los
informes y en la propuesta, de 30 de mayo de 2018, que no esta
incorporada al ordenamiento juridico nacional.

El Sr. Presidente, apunta, por si pudiera ayudar al Portavoz Popular, que
el articulo 11 de la Ley 22/2011, en vigor, dice que de acuerdo con el
principio de que quien contamina paga, los costes relativos tendran que
correr a cargo del productor inicial, etc.

El Sr. Morala da las gracias por el apunte, sefialando que también
agradeceria que no le interrumpiera en su exposicién, algo que él no
hace con el Sr. Alcalde. Dicho esto, manifiesta que se puede decir lo que
se quiera, pero es una maxima del derecho que si las directivas
europeas no estan traspuestas al ordenamiento interno del Reino de
Espana, no se exigen ni se aplican en él; en concreto, sobre esta
directiva, la obligacién trasponerla de los Estados miembros finalizara el
5 de julio de 2020. Por otra parte, defiende que tampoco es cierto que
exista obligacion o compromiso por parte del Ayuntamiento de
establecer dicha tasa en su plan de ajuste, lo pueden corregirle.
Respecto al recibo del IBI, considera que se ha dicho mucho, y es que
se estan remontando a los afios 90, cuando la situacién de Ponferrada
era economicamente boyante, olvidando asimismo el gobierno del Sr.
Rodriguez Zapatero, por lo que cada uno puede sacar sus conclusiones.
Para finalizar, y en vista de que el Sr. Mufioz ha hecho mencién al Pleno
de 30 de diciembre 2016 y a lo que se acordd, recalca que la Sra.
Alcaldesa, que tanto se menciona, termin6é diciendo lo siguiente:
“finalizada la votacion la Sra. Presidenta manifiesta que con este
resultado de la votacion acaban de aprobar una subida del 4% del
impuesto”, anadiendo que asi ha sido.

La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Fernandez Rodriguez, explica
que la tasa de la basura ya existia para grandes superficies, es decir, no
la crearon, siguiendo en todo caso no solo el criterio de la Unién
Europea sobre la mencionada directiva, sino también el Plan Estatal
Marco de Gestion de Residuos del periodo 2016 a 2022 y por supuesto
el Plan Integral de Residuos de Castilla y Ledn, que se aprobdé mediante
decreto en 2014; indica que toda esta legislacion trata de mejorar la
eficiencia del uso de los recursos y facilitar la transicion a una gestion
mas sostenible de las materias y a un modelo de economia circular; esta
transicion debe contribuir a los objetivos de crecimiento inteligente,
sostenible e integrador que establece la Estrategia Europa 2020 y crear
oportunidades de importancia para las economias locales; sefiala que
entre las competencias locales obligatorias aparece en toda la
legislacion, incluida la Ley de Bases del Régimen Local, la recogida,
transporte y tratamiento de residuos; en resumen, esta legislacion trata
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de incrementar el control sobre los residuos al objeto de evitar
sanciones, incluso comunitarias, siendo la competencia local; en todas
las ciudades hay un servicio de recogida de basuras por el que los
habitantes pagan, no en todos los municipios lo mismo, ni con la misma
periodicidad; aclara que en este caso la cuantia se calcula aplicando el
criterio de capacidad econdmica, es decir en funcion de la calle donde
esté situada la vivienda, oscilando aqui entre 36 y 48 euros y sabiendo
que la mayoria de las viviendas, mas de 15.000, pagara una tasa de 36
euros, esto es, unos tres euros al mes; expresa que la cuantia de una
tasa cubre el coste de un servicio que el Ayuntamiento presta, ampliada
en el caso del Plan Integral de Residuos de Castilla y Ledn, al
mantenimiento posterior al cierre de los vertederos, es decir los costes
presentes y futuros, sin incrementar el beneficio para el Ayuntamiento;
esta de acuerdo en que el servicio funciona mal a causa de un mal
contrato, pero el equipo de gobierno tiene un compromiso claro de
mejorar el servicio de basura también mediante gestion directa y medios
propios. Sostiene que no pueden responder de la mala gestion anterior y
ni de las subidas brutales del IBI llevadas a cabo por D. Ismael Alvarez
del 0,6% al 0,85% siendo en algunos casos el incremento de los recibos
un 40%, y tampoco del catastrazo de 2018 en un 14,4% por una revision
catastral. Expone que la tasa de la basura no estaba incluida dentro de
esta subida del IBI, es decir, es Ismael Alvarez quien camufla o disfraza
la tasa dentro de un impuesto contraviniendo una legislacion vigente, por
lo que considera que hay que tener desfachatez para engafar a los
ciudadanos y ciudadanas y mentir, pues tasas e impuestos son tributos,
y una tasa no puede estar incluida en un impuesto, y es que los
ciudadanos no perdonan las mentiras, y puede que los errores solo si se
explican bien; manifiesta que como han anunciado lo congelaran, sin
incrementarlo en todo el mandato, siempre con las limitaciones del plan
de ajuste hasta el 2022, aunque se plantearan si sera posible esa
rebaja, porque ¢ qué plantean que se suba un 2%? Saben lo gravoso
que resulta para las familias cada euro mas de gasto y lo que impacta en
las mismas, pero esto no va a hacer que cierre ninguna empresa, puesto
que el incremento en la factura del agua del alcantarillado no las pone
en riesgo, y lo que es mas, el establecimiento de la tasa de basuras es
una obligacién que hay que cumplir e intentar que no sea todo lo alta
que debiera ser, ya que esta dentro de la normalidad y de los
presupuestos que tiene que hacer un ayuntamiento; defiende que subir
esa tasa no va a hacer que cierre ninguna empresa, y no lo dicen ellos,
sino la FELE afirmando que lo que mas dafio le ha hecho a las
empresas ha sido la subida del IBI; argumenta que tenian la opcién de
seguir mirando para otro lado y de no hacer frente a los problemas, pero
por su responsabilidad esto no es posible aunque pueda ser impopular,
y si bien les preocupa tener que hacerlo, han de adoptarse medidas,
porque la situacion se ha ido generando desde hace muchos afos sin
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que los equipos anteriores hayan tomado decisiones; finalizan indicando
que en su intento de racionalizar el funcionamiento del Ayuntamiento
también tienen que tomar medidas impopulares.

- La Portavoz de Podemos Ponferrada, Sra. Gonzalez Guerrero, responde
a la Sra. Morales que a la gente no se le va el sueldo en pagar unos
euros mas de IBI o de tasas municipales, y si pagando 1.500 euros de
media por una plaza en una residencia de ancianos privada porque la
Junta de Castilla y Ledn unicamente ofrece 30.000 plazas publicas para
toda la comunidad autonoma; también se le va el sueldo teniendo que
pagar entre 400 y 500 euros por una plaza de educacion infantil privada
porque la Junta de Castilla y Ledn, de quién es la competencia y donde
Ciudadanos gobierna, unicamente pone a disposicidon de los castellanos
y de los leoneses 29 miseros centros de educacion infantil; como
también emplean gran parte de su sueldo teniendo que pagar consultas
meédicas privadas porque las especialidades publicas tienen listas de
espera de casi dos afos gracias a la gestion del partido de la Sra.
Morales y del PP, que naci6 para apuntalar la gestion y las politicas de
austeridad de este ultimo por todo el territorio espanol; en consecuencia,
con ese tipo de gestiones a la gente se le va el sueldo, y no le importa
pagar impuestos siempre y cuando tenga blindados una serie de
derechos publicos y sociales que les deberia garantizar el estado de
bienestar, eso que tanto costd construir y generar en este pais; por eso,
sostiene que la Portavoz de Ciudadanos no puede dar lecciones de
proteger a la gente, y si habla de sueldos debe saber que lo que ha
conseguido Podemos en un acuerdo con el Partido Socialista es subir el
salario minimo a 900 euros, cuando Ciudadanos pretendia elevarlo a
700; finaliza apuntando que se ha alcanzado un nuevo acuerdo con el
PSOE para subir el salario minimo a 1.200 euros, por lo que reitera que
Ciudadanos, la “naranja mecanica” no puede dar a Podemos lecciones
sobre defender la vida de las personas.

- El Portavoz del PRB, Sr. Carballo Gallardo, cree que es cierto que
aunque a los ciudadanos no les guste pagar impuestos, tienen que
hacerlo, pero sin duplicarlos que es lo que se va a hacer, dado que los
ponferradinos ya estan pagando la recogida de los residuos en el IBI.
Por otra parte, expone que se ha hablado de que “quien contamina
paga”, pero ¢ pueden decirle que una muebleria de 2.000 metros que va
a abonar 1.968,97 euros y que saca al mes un pufado de basura,
realmente paga lo que contamina?; considera que no, e insiste en que
ese coste se puede rebajar del IBI, pero el principal problema es que a
quien mas se va a perjudicar es a quien realmente esta sufriendo las
politicas nefastas del PP y el PSOE, que es el comercio de Ponferrada y
los empresarios, porque se le van a cobrar precios abusivos por la
basura; afnade que eso de que las grandes superficies ya pagaban la
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basura no es asi, puesto que desconoce si lo hacian los
establecimientos del centro comercial, pero un bar o una muebleria no
pagaban esa tasa; respecto a la aclaracion de la Portavoz Socialista en
cuanto al coeficiente del 0,60% del IBI, aclara que pensaba que se habia
aprobado una subida, en contra del PRB, hasta el 0,78% en la Alcaldia
del Sr. Gavela, pero quiza tiene razén en corregirle y no fue en ese
mandato, pero es en de todos modos un error poner un IBI tan alto, de lo
que siempre han votado en contra; reitera que la tasa ya estaba ahi
porque se pagaba en el IBl, advirtiendo que ademas se contradicen,
porque como ha dicho la Sra. Secretaria es su obligacion subir el IPC y
la Portavoz Socialista acaba de decir que no lo van a subir; ademas, si
hay una normativa europea, esta de acuerdo en que la cumplan, pero
poniendo una tasa simbdlica para la basura, y no una abusiva que va a
provocar que los contribuyentes paguen entre 40 y 48 euros
dependiendo de la categoria de la calle; con todo, afirma que en que los
comercios, que estan pasando por una situacion agonica, van a pagar
mucho y no se puede permitir. Por eso, ratifica su voto en contra, ya que
le parece una medida totalmente inaceptable y fuera de lugar la que se
va a aprobar en este Pleno. Por otra parte, comenta que un Portavoz le
indicé que dejaria el asunto sobre la mesa, y si se dice que mudar es de
sabios, quiza hay que ser sabios para mudar. En cualquier caso, sefiala
al Sr. Presidente que siga adelante, gravando a los contribuyentes, al
comercio y a la pequefia empresa, y vera donde vamos.

- El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, mantiene que la decision es
precipitada y que deberia tratarse conjuntamente con la rebaja del
Impuesto sobre Bienes Inmuebles; ademas, creen que como han dicho
antes es elemental hacer el encaje en cuanto a las acometidas
domiciliarias, y después de escuchar que se puede incumplir el plan de
ajuste, puesto que se puede no subir el 2% y plantear una congelacion
del IBI con el consiguiente incumplimiento, deben atreverse a incumplirlo
totalmente y descender el Impuesto de Bienes Inmuebles en
compensacién por la generacion de la tasa. Por otra parte, argumenta
que se ha hablado de la posibilidad de que otros equipos de gobierno lo
hubieran abordado y no mirado para otro lado, pero en realidad la
directiva, y por tanto la obligacion, es del afio 2018. Reitera que la
decision es precipitada, por lo que sigue pidiendo lo mismo que solicitd
infructuosamente con el tema del agua, y es que este asunto quedara
sobre la mesa para su mejor estudio.

- La Portavoz de Ciudadanos, Sra. Morales de Vega, se refiere al Sr.
Muinoz para sefalar que antes hablaba del plan de ajuste y de la bajada
del IBl y habiendo hablado el Sr. Ramén sobre la demagogia de la
oposicion en el debate, ¢qué pasaba en el afo 2018 cuando el Sr.
Ramén no descartaba un Pleno extraordinario para bajar el IBlI o lo
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forzaba cuando de igual forma estaban sometido un plan de ajuste?;
quiere decir que se esta hablando del 15 de mayo de 2018, es decir,
hace poco mas de un afio, cuando también estaban con un plan de
ajuste. En relacibn a la Sra. Gonzalez cree que con su ultima
intervencién ha dado un titular que se podria recoger manana en todas
las portadas: “a la gente no le importa a pagar impuestos”; si eso es lo
que piensa, considera que debe decirselo a aquellas personas o familias
que no llegan a fin de mes, a las empresas que estan haciendo
esfuerzos sobrehumanos para poder tener la puerta abierta y dar
empleo a sus trabajadores y manteniendo su empresa en El Bierzo o en
Ponferrada; sostiene que seria un titular estupendo que a la gente no le
importa pagar impuestos, porque puede que le preocupe a la Portavoz
de Podemos con el sueldo que tiene, pero a otros que puedan tener
muchas cargas familiares, si les le cuesta llegar a fin de mes.

- Tras comentarios de la concejala del Partido Popular, Sra Luna, el Sr.
Presidente le indica que el hecho de que anteriormente fuera Portavoz
puede hacer que crea que puede seguir siéndolo, pero ya no lo es, y por lo
tanto debe guardar respeto a la Sra. Morales.

- La Sra. Luna responde que le guarda el maximo respeto a la Portavoz de
Ciudadanos.

- El Portavoz de Coalicion por El Bierzo, Sr. Mufioz Fernandez, expresa que
no sabe lo que no se entendié cuando dijo y preguntd en relacion a que
no se puede bajar el IBI, indicando a la Sra. Morales que estara de
acuerdo en lo que ha sefialado la Sra. Interventora en cuanto a que no
es posible por el plan de ajuste

- Responde la Sra. Morales que eso es lo que ha dicho.
- EI Sr. Presidente advierte a los Portavoces que no deben interpelarse.

- Continta el Sr. Mufoz argumentando que ya dio una explicacion,
aunque la pasara por alto, en vista de que la Sra. Morales no estaba
aqui hace cuatro afos y que es dificil de entender; se trata de que todo
esto estaba unido a un tema de revalorizacion catastral que debido a
que la anterior Alcaldesa no lo separd, hubo un problema y no se voto a
favor por la separacion de los puntos, y en vez de subir un 2% se subid
un 4%; sostiene que pese a que se lo tendria que explicar un poco mas
concienzudamente, es asi, pero en cualquier caso el hecho de no
saberlo no es responsabilidad suya porque no estaba. En referencia al
Sr. Morala le sorprende que pregunte sobre algo que se dice aqui, y es
que tendria que venir al Pleno sabiendo que no se puede hacer. En
alusion al Sr. Carballo y lo que ha dicho sobre “el que contamina paga”,
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no se trata del pufiado de basura, pues una muebleria puede contaminar
mucho mas de lo que piensa, y si tiene 2.000 metros tampoco es un
negocio menor; ademas, no solo se contamina porque se barra y se
saque un poco de polvo, sino que esta directiva trata de que en el
proceso de venta se aparcan y salen todos los dias un montén de
camiones y otra serie de cuestiones que si contaminan, y por eso se
paga; es decir, tasa de basura no es solo barrer, sacar la bolsa de
basura y depositarla en el contenedor, dado que la directiva de “quien
contamina paga” es mucho mas amplia. En relacion al perjuicio que se le
puede ocasionar a los comerciantes, lo siente mucho, y como el Sr.
Carballo, si lo pudiera evitar, lo haria en estas dolorosas circunstancias,
pero reitera que es una cuestion de una directiva europea; quiere decir
que si el Portavoz del PRB estuviera gobernando y desde la Unidn
Europea se le dijera que tienen que cumplirla conminando con una
sancion, o lo que es peor con una denuncia, no tendria mas remedio que
hacerlo como politico responsable que es; en este tema, sostiene que le
pasa como lo del agua, dado que a veces las cosas que son inevitables
o ineludibles son batallas perdidas y se pregunta, ¢ por qué se va a librar
una batalla que sabes que vas a perder? De nuevo respecto al Sr.
Morala, quiere expresar de corazon que siente mucho que el Sr. Alcalde
no se haya sentado con él a hablar de este tema, pero conociéndolo,
cree ha podido hacerlo por razones de experiencia politica de hace
cuatro afos, cuando habia una persona que dialogaba poco y si lo
hacia, hablaba solo con uno, pero sabe que con él se puede hacer;
recuerda sobre lo anterior que el Portavoz Popular se quejo y le dijo que
lo tendria que haber llamado, y es algo que él si hubiera hecho, y tanto
es asi que una persona muy responsable del PP, el Sr. Carriedo, le
decia, ¢’por qué no dialogar con la oposicion si somos mas y al final
aunque lleven un poquer nosotros siempre tendremos escalera de
color’? Esta es la razén que siempre recuerda al Sr. Alcalde, y es que
hay que hablar con todo el mundo, siendo el dialogo fundamental, pero
también hay que tener en cuenta que este es bilateral, por lo que la
misma lealtad que muestra el Sr. Alcalde llamando al lider de la
oposicion, debe mostrarla el lider de la oposicion para no utilizar la
buena voluntad de esa persona y conseguir informacién que pueda
utilizar en su contra; quiere decir que no se ha producido porque quiza
no ha habido demasiado dialogo, pero pide publicamente que ese
dialogo exista, sobre todo, con el primer grupo de la oposicion, lo que le
parece fundamental para el bien de esta ciudad.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lopez, expone que ha vuelto
a escuchar a la Portavoz del PSOE hablar de congelar el IBI,
entendiendo que la Sra. Interventora ha sido concluyente en cuanto a
gue no se puede congelar ese impuesto durante estos préximos afios, y
tendra que irse subiendo conforme a lo que se ha estipulado en el plan
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de ajuste; por otro lado, teniendo en cuenta que el Sr. Munoz ha
mencionado el Pleno de 30 de diciembre de 2016, recuerda las palabras
de la Presidenta cuando acabd y que el PP se quedd solo con el
siguiente resultado de la votacién: 7 votos a favor del PP, 10 en contra 'y
7 abstenciones, 6 de cuales fueron del Grupo Socialista; asi, manifiesta
que si se hubiese votado a favor, el IBI no habria subido un 4% sino un
2%, es decir solo la mitad. Afirma que ayer, el gobierno de la Junta de
Castilla y Leodn, ese que lo hace todo mal y es el gran enemigo, firmé el
anteproyecto de la ley para eliminar el Impuesto sobre Sucesiones y
Donaciones, precisamente el Partido Popular y Ciudadanos; continua
indicando que mientras tanto, el PSOE y Podemos aqui, crean y suben
tributos, recordando al Sr. Ramén que la subida del agua y la tasa de
basura no terminan aqui, pues es solo el comienzo, lo que le recordara
durante estos préximos cuatro afos, adelantando que por supuesto, su
voto sera en contra.

- La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Fernandez Rodriguez, pregunta al
Sr. Morala si plantea que se suba el IBI un 2% anual; aclara que sobre
ello, como dice el Sr. Munoz, dialogaran, pero su compromiso es
mantenerlo por lo menos congelado, y en respuesta su peticion de que se
elimine del Impuesto de Sucesiones y Donaciones, afirma que solamente
lo pagan las rentas mas altas. Por otro lado, sobre las grandes superficies
de las que habla el Sr. Carballo, recuerda que con locales superiores a
400 metros ya estaban pagando la tasa de basura, es decir, los 969,97
euros ya se cobraban.

- Finalizadas las intervenciones de los Portavoces, el Sr. Presidente anuncia
que realizara una breve intervencién, dado que también se trata de un
tema de la maxima importancia. Cree que en este punto se esta otra vez
en mas de lo mismo, en mas del “cuanto peor mejor’, y es que estan
solucionando un problema que se cred cuando se camufld la tasa de
basura en un impuesto, el IBI; sobre esto, hasta el Tribunal Constitucional
se ha pronunciado, e incluso algun ayuntamiento importante de la
comunidad madrilefia tuvo que devolver mas de 200 millones de euros por
hacerlo, considerando que aqui se ha tenido suerte porque nunca pasa
nada. En referencia a lo expresado por el Sr. Morala, indica que pareceria
que da igual lo que digan las directivas, la Ley de Residuos o los acuerdos
marco de imposicion medioambiental, pues los estan criticando porque si;
expone que la directiva de 2018 modifica la de 1998, sin derogarla; apunta
que esta ultima estaba en vigor y tal como dice la exposicién de motivos
de la Ley 22/2011 se traspone al derecho nacional por esta Ley 22/2011
diciendo: “sustitucion del anterior régimen juridico comunitario de residuos
y a la promulgacién e incorporacion de la Directiva 2008/98/CE del
Parlamento Europeo y del Consejo”; ademas, esta directiva no dice que se
pueda pagar una tasa simbdlica, sino que ademas de abonar los costes
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relativos a la propia recogida, tienen que incluirse los de gestion de los
residuos, la infraestructura necesaria y el funcionamiento, que es lo que
establecen la Directiva y la Ley de 2011; entiende que eso, leido
literalmente, no sera discutible, y si bien es impopular, se trata de cumplir
una normativa europea vigente como minimo desde 2011 y traspuesta al
ordenamiento juridico interno, lo que se deriva simplemente de leer los
textos de la ley. Por lo tanto, ¢es necesario que la produccién de residuos
se gestione o se financie a través de una tasa?; indica que parece que es
obligatorio de acuerdo con la Union Europea, siendo desde luego una
competencia municipal y no pudiendo en ningun caso la tasa de basura
estar camuflada en un impuesto, en este caso, el de Bienes Inmuebles,
que grava la posesion de patrimonio inmobiliario sea urbano, rustico o de
naturaleza especial; considera que pueden hablar de que el IBIl es alto, lo
que es cierto, suponiendo un 0,78% que efectivamente en el afio 1999 se
puso en el 0,85%, pasandose en 2001 al 0,78% y manteniéndose en 2013
el tipo impositivo; asi, no van a prometer medidas que no pueden cumplir y
si intentaran hacer frente a una situacion complicada como es la
generacion o creacion de una nueva tasa que le supone un esfuerzo a la
ciudadania; reitera que no anunciaran lo que no puedan cumplir, por lo que
analizaran si de acuerdo con el plan de ajuste podrian reducir del tipo
impositivo del IBI, lo que parece que no es posible; por tanto, entre rebajar
0 mantener congelado el tipo impositivo del IBI, parece que dado que en
todos los afos anteriores se ha incumplido sistematicamente el plan de
ajuste, esperan no terminar en la carcel por hacer un minimo
incumplimiento del plan de ajuste congelando el impuesto durante cuatro
afos, lo cual va a ser mas o menos un 6%, claro que si bien aqui nunca
pasa nada, ahora puede ocurrirles precisamente a quienes han venido a
intentar arreglar el tremendo desaguisado de tantos afios de incumplir
obligaciones, a actuar con responsabilidad y a poner racionalidad en la
administracion y en la gestion, y pese a que puedan terminar en Mansilla,
al menos irian con la conciencia tranquila. Expone que se ha hablado de
grandes superficies, pero como dice la Sra. Fernandez las grandes
superficies ya tributan, es mas, en la actual ordenanza tienen una
tributacion que les perjudica mas que la nueva por aquello de los metros
complementarios, y si miraran una y la otra verian que incluso la que se
va a aprobar, es mas favorable para las grandes superficies; respecto a
aquellas personas que tengan problemas y a quienes estas tasas le
suponga un inconveniente a que no puedan hacer frente, tienen previstas
desde hace tiempo, y no es algo que ellos crearan, partidas y prestaciones
economicas para situaciones de urgencia social en el presupuesto del afio
2019, que suman un total de 560.000 euros, mas una ayuda
complementaria que hace un total de 661.000 euros; sobre lo anterior,
recalca que en lo que va de afno se han reconocido obligaciones por
353.480 euros, lo que quiere decir que hay un amplio margen de maniobra
para ayudar a las personas para las que esta tasa suponga una dificultad
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economica real y seria, que es para lo que esta el area de Bienestar
Social, haciendo que la ciudadania lo conozca y haga uso de esa opcion.
Respecto a lo indicado por la Portavoz de Ciudadanos, reconoce que es
verdad que hizo esa declaracién, en concreto propuso bajar el IBl al
0,765% y aunque no se pueda volver sobre las hemerotecas porque en su
caso la Sra. Morales no se dedicaba a la politica y la portavoz era otra
sefiora que ahora esta en otro partido politico, es cierto que lo dijo; pero
¢qué hubiera pasado en el Pleno extraordinario para tratar ese
planteamiento?; sostiene que probablemente los técnicos dirian que no
era posible y no se podria hacer con su informe negativo; por tanto, ocurrid
que en aquel momento entendié que era una buena idea, aceptando que
quiza llegara al Pleno y los informes técnicos dijeran que no se podia
realizar. Al Sr. Carballo, desearia preguntarle la hora de la manifestacion
que ha anunciado, dado que hay un sefor en el publico muy interesado
gue iba diciendo que si a todo lo que decia, aunque cree que quiza ya la
sepa. En respuesta el Sr. Folgueral y sin acritud, le indica que ya existia la
obligacion cuando gobernaba, porque ya la Directiva de 2008 estaba
traspuesta por la Ley 22/2011. Por otro lado, defiende que el didlogo es
bueno, pero ocurre que también genera desconfianza que cuando alguien
hace una entrevista en un medio televisivo esté a punto de leer un
WhatsApp que le envia el Alcalde a un Portavoz de la oposicién, que si
bien se podia leer perfectamente porque no tenia nada de especial, no
ayuda a mantener confianza para seguir dialogando; le parece que ese no
es el mejor mecanismo para generar confianza en el interlocutor,
reiterando que se podria leer perfectamente.

11°.- DACION DE CUENTA DEL PLAN ANUAL DE CONTROL FINANCIERO
CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO 2019, APROBADO POR LA SRA.
INTERVENTORA MUNICIPAL.

Se da cuenta a los miembros del Pleno Municipal, que se dan por
enterados, del Plan anual de control financiero correspondiente al ejercicio 2019,
que obra en el expediente.

12°.- NOMINACION DE DIVERSAS CALLES EN LA LOCALIDAD DE TORAL
DE MERAYO.

Visto el escrito presentado por D. Alejandro Merayo Lépez como Alcalde
Pedaneo de la Junta Vecinal de Toral de Merayo, en el que solicita que la
nominacioén de diversas vias publicas de la localidad que en la actualidad
carecen de nombre, proponiendo las siguientes denominaciones , segun plano
adjunto: CALLE ESCONTRELA, CAMINO PRESA DEL MEDIO, CALLE
CARRETERAARIMOR, CALLE CAMINO DEL BARRO, CALLE PARAJE
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RASTRIERA, CALLE REGUERA DE PINZALEZ, CALLE TRAVESIA EL
NOGALEDO, CALLE MATIAS CARRERA, CALLE EL PAYEIRO

CONSIDERANDO el informe emitido por el Servicio de Cultura, en el
que estudia con metodologia historiografica y toponimica, aquellos aspectos
que justifican las denominaciones, habiéndose realizado visita in situ a las vias
propuestas, consulta a la cartografia catastral de la localidad, a la tradicién oral
de la que son depositarios los vecinos y recurriendo a la consulta de diversos
trabajos sobre toponimia en El Bierzo, principalmente los del autor don Jesus
José Maria Garcia Garcia: La toponimia del Bierzo : (bases para un corpus
toponymicus) (tesis doctoral, Universidad Complutense de Madrid, 1983) y
Glosario tematico critico y etimoldgico de las hablas de El Bierzo, (Ponferrada,
2011), asi como la recopilacion de diversa documentacion realizada por don
Enrique Vidal en “Toral de Merayo en El Bierzo”, trabajo inédito (1983) en el
que su autor ofrece extensa relacion de las denominaciones de los barrios,
parajes y dialecto de Toral de Merayo. Asimismo, consulta los antiguos Planos
de Poblaciones del Centro Nacional de Informacion Geografica, especialmente
el Plano de Toral de Merayo confeccionado en 1919.

Vistas las denominaciones propuestas y realizadas consultas al Alcalde-
Pedaneo, atendiendo a criterios que establezcan un caracter homogéneo con
la nomenclatura predominante en el callejero del Municipio de Ponferrada y con
objeto de que la denominacion de los viales resulte clara e inconfundible,
evitando el uso de abreviaturas, contracciones, reiteraciones, etc., se proponen
las denominaciones e identificaciones mediante rotulacion de placa en las
siguientes calles:

Calle LA ESCONTRELA
(num. 1 del plano que adjunta la Junta Vecinal).

El termino “La Escontrela”, aparece referido en (Garcia Garcia, 1983, p.
422) facilitado entonces por un informante de Toral de Merayo para denominar
a un lugar y, se refiere especificamente como paraje de Toral (num. 38) en la
relacion de (Vidal, 1983). Con base en “escontra”, el Diccionario de la RAE
define como “en direccién a” y el Diccionario General de la Lengua Asturiana
como “al encuentro de”.

Calle CAMINO PRESA DEL MEDIO

(num. 2 del plano que adjunta la Junta Vecinal).
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La denominacion de esta via se refiere a la cercania a una presa
practicada por una captacion de agua del sistema del Canal de Cornatel,
construido en la década de los 50 del siglo XX. Existen tres presas, llamandose
comunmente a esta “la del medio” por su situacion respecto a las otras dos.

Calle CARRETERA DE RIMOR
(num. 3 del plano que adjunta la Junta Vecinal).

Via situada en un tramo de la carretera que une las localidades de Toral
de Merayo y de Rimor. En el Plano de Poblacion de 1919, del Instituto
Geogréfico y Estadistico aparece con la denominacion “Carretera de Rimor”.

Calle de CAMINO DEL BARRO
(num. 4 del plano que adjunta la Junta Vecinal).

Se propone la denominacion para una via que se encuentra en un
paraje conocido como antiguo “camino del barro”, pues segun tradicion en esa
zZona se recogia en barro de arcilla para los talleres alfareros que hubo en la
localidad.

Calle CAMINO DE LAS CUADRILLAS

(num. 5 del plano que adjunta la Junta Vecinal; sustituye a la
propuesta inicial: Calle Paraje Rastriera por considerar duplicidad de
nominacion).

En la solicitud propuesta por la Junta Vecinal de Toral se propone la
denominacion de “calle Paraje Rastriera” para esta via; dada la existencia de
una calle “Rastriera” en la localidad, se ha optado, para evitar duplicidad o
confusion, por la busqueda de ofra denominacion vinculada al lugar,
proponiéndose la de Camino de las Cuadrillas pues asi es conocido por la
tradicion ese paraje segun testimonio de vecinos. Aparece referido
especificamente como paraje de Toral de Merayo (num. 57) en la relacion de
(Vidal, 1983).

Calle REGUERA DE PINZALEZ
(num. 6 del plano que adjunta la Junta Vecinal)

Se propone por parte de la Junta Vecinal la denominacion de “Reguera
de Pinzalez” para una via situada en la proximidad de la calle existente:
“Pinzalez”, nombre con el que se conoce tradicionalmente a un barrio de Toral
citado como tal: “El Pinzalez” en (Vidal, 1983). Esta via concreta que se

92



Ayuntamiento de Ponferrada

pretende nominar se encuentra en dicha zona y esta atravesada por una
reguera.

Calle TRAVESIA EL NOGALEDO
(num. 7 del plano que adjunta la Junta Vecinal)

Ubicada junto a la plaza El Nogaledo de Toral, se trata de una via corta
sin denominacion que por proximidad a la plaza y en el barrio del mismo
nombre se propone su nominacion como Travesia “El Nogaledo” para
diferenciarla de la plaza del mismo nombre en la que confluye.

Calle LA ENCINAL

(num. 8 del plano que adjunta la Junta Vecinal; sustituye a la
propuesta inicial: Calle Matias Carrera por no considerarse justificada tal
nominacién ni constar referencias a la misma ni a la identidad del
nominado).

Se propone la denominacion de “Calle La Encinal”, en alusion al
cercano paraje asi conocido segun tradicion referido especificamente como
paraje de Toral de Merayo (num. 36) en la relacion de (Vidal, 1983).

Calle CAMINO DE RIMOR

(num. 9 del plano que adjunta la Junta Vecinal; sustituye a la
propuesta inicial: Calle Camino del Palleiro, considerandose mas propio
mantener la denominacion original que por tradicion hace alusion al
Camino de Rimor).

La Junta Vecinal propone la denominacion “Camino del Palleiro” para
esta via proxima al término conocido como “La Cruz del Palleiro”, referido por
(Vidal, 1983) como denominacion tradicional de la localidad; frecuente en otros
lugares del Bierzo. De origen gallego, su significado hace alusion a granero,
galpoén o meda de pajar. En la cartografia del Instituto Geogréafico y Estadistico
de 1919 aparece un Camino denominado “Camino del Palleiro” en una
situacion diferente a la que se plantea inicialmente por lo que, siguiendo la
informacion del antiguo plano de 1919 proponemos la denominacion “Camino
de Rimor”.

CONSIDERANDO el informe emitido por los Servicios Técnicos
Municipales en el que se pone de manifiesto :
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La Junta Vecinal de Toral de Merayo se dirigié hace cuatro meses a este
Servicio de Planificacion y Gestion, con el fin de numerar las calles de la
localidad a fin de corregir el problema que tenia la localidad con el reparto del
correo fundamentalmente. Después del analisis del callejero previsto en la
Ordenacion del vigente PGOU-2007 en el suelo urbano consolidado, se detecto
la falta de nominacién de varias calles, lo que ha dado lugar a la peticion
realizada.

CALLES .Las calles objeto de nominaciéon como ha quedado apuntado
se situan en suelo clasificado urbano consolidado exceptuando la sefialada con
el numero 2, que se trata de un camino rural.

ANTECEDENTES: Consta informe técnico sobre la propuesta de
nominacioén del técnico de Patrimonio Cultural.

La calificacion urbanistica es de ESPACIO LIBRE PUBLICO, en su
tipologia de VIARIO, habiéndose destinando al uso previsto.

CALLE NOMINACION
1 C/ LA ESCONTRELA
2 CAMINO PRESA DEL MEDIO
3 C/ CARRETERA DE RIMOR
4 C/ CAMINO DEL BARRO
5 C/ CAMINO DE LAS CUADRILLAS
6 C/ REGUERA DE PINZALEZ
7 C/ TRAVESIA EL NOGALEDO
8 C/ LA ENCINAL
9 C/ CAMINO DE RIMOR

CONSIDERANDO que la competencia para nominacion de calles y
edificios, si bien no aparece expresamente atribuida legalmente, debe
entenderse atribuida al municipio y al Pleno de la corporacion, por asimilacion
de lo establecido en el Art 75 del Reglamento de Poblacion y Demarcacion
Territorial y Art 22.2.b) de la Ley 7/85, reguladora de las Bases de Régimen
Local
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De acuerdo con lo expuesto, los miembros del Pleno Municipal, previa
deliberaciéon y aceptando el dictamen de la Comisién Informativa y de
Seguimiento de Cultura, Turismo, Patrimonio Histérico Urbano y Educacion, por
24 votos a favor, correspondientes: 9 Grupo Socialista, 5 PP, 2 CB, 2 C’s, 2 USE
Bierzo, 2 PRB y 2 Podemos Ponferrada; 0 votos en contra; y 1 abstencion,
correspondiente: 1 PP (ausente en la votacién); ACORDO:

Nominar las siguientes calles de la localidad de Toral de Merayo,
segun plano adjunto :

Calle LAESCONTRELA

Calle CAMINO PRESA DEL MEDIO
Calle CARRETERA DE RIMOR

Calle de CAMINO DEL BARRO

Calle CAMINO DE LAS CUADRILLAS
Calle REGUERA DE PINZALEZ

Calle TRAVESIA EL NOGALEDO
Calle LAENCINAL

Calle CAMINO DE RIMOR
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PROPUESTA DE NOMBRAMIENTO DE CALLES EN
TORAL DE MERAYO

IMAGEN F{G.O.U.P.

! RELACCION DE CALLES Y CAMINO A NOMBRAR

(1) Calle LA ESCONTRERA
() Camino PRESA DEL MEDIO
(@ Calle CARRETERA DE RIMOR
(® calle CAMINO DEL BARRO
(® Calle CAMINO DE LAS CUADRILLAS
(® Ccalle REGUERA DE PINZALEZ
(@ Calle TRAVESIA EL NOGALEDO
(@ Calle EL ENCINAL
" (® Calle CAMINO DE RIMOR

DICIEMBRE 2013

13°.- RATIFICACION DEL ACUERDO DE LA JUNTA GENERAL DE LA
MERCANTIL “TURISMO PONFERRADA S.L.” SOBRE DISOLUCION DE LA
SOCIEDAD.

RESULTANDO.- Que el Pleno del Ayuntamiento de Ponferrada en sesién
de 5 de octubre de 2011, acordd la creacion de la empresa mixta “TURISMO
PONFERRADA S.L.” como instrumento de gestion indirecta del servicio
“promocidn, desarrollo y potenciacion de actividades econdmicas y sociales que
contribuyen directa o indirectamente a impulsar el desarrollo turistico en el
municipio de Ponferrada”, con un capital social de 60.000 euros, siendo este
desembolsado mayoritariamente por el Ayuntamiento de Ponferrada (67,33%,
equivalente a 40.398 euros) correspondiendo a los socios privados el desembolso
de 19.602 euros, equivalente al 32,67% del capital social, asi como aprobar los
estatutos de la citada empresa.

RESULTANDO.- Que en la actualidad los representantes municipales en
la Empresa Mixta de Turismo, designados mediante acuerdo del Pleno del
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Ayuntamiento de Ponferrada de fecha 26 de julio de 2019, son DAa. Concepcion
de Vega Corral, Dha. Maria Isabel Fernandez Rodriguez, D. Pedro Fernandez
Robles, D. Marco Morala Lopez y Dia. Lorena Gonzalez Guerrero.

RESULTANDO.- Que con fecha 25 de noviembre de 2019, la Junta
General de la mercantil “TURISMO PONFERRADA S.L.”, adopté el acuerdo de
disolucién de la sociedad y la apertura del periodo de liquidacion con el voto del
96,64% de los presentes, que representan el 79,50% del capital social,
absteniéndose el 3,36% de los presentes, que representan el 2,76% del capital
social y sin ningun voto en contra, segun acta de la sesion.

RESULTANDO.- Que el articulo 29 de los Estatutos de la sociedad,
relativo a la disolucion, establece que la sociedad se disolvera por las causas
establecidas en los articulos 360 y siguientes de la Ley de Sociedades de Capital.

De conformidad con el articulo 363 del Real Decreto Legislativo 1/2010, de
2 de julio, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Sociedades de
Capital se establece como causa de disolucidon. “apto. 1e) “por pérdidas que
dejen reducido el patrimonio neto a una cantidad inferior a la mitad del capital
social, a no ser que éste se aumente o se reduzca en la medida suficiente, y
siempre que no sea procedente solicitar la declaracién de concurso”.

RESULTANDO.- Que segun figura en el acta de la Junta General de 25 de
noviembre de 2019, la sociedad lleva en pérdidas continuadas desde 2016, lo
que ha provocado que los fondos propios y el patrimonio neto de la entidad sigan
una tendencia decreciente desde 2016 hasta la actualidad, estimandose que en
el ejercicio 2019 se cierre con un saldo de patrimonio neto inferior a la mitad del
capital social.

A la vista de lo expuesto, el Pleno Municipal, previa deliberacion y
aceptando el dictamen de la Comision Informativa y de Seguimiento de Cultura,
Turismo, Patrimonio Histérico Urbano y Educaciéon, por 19 votos a favor,
correspondientes: 9 Grupo Socialista, 6 PP, 2 CB y 2 Podemos Ponferrada; 0
votos en contra; y 6 abstenciones, correspondientes: 2 C’s, 2 USE Bierzo y 2
PRB; ACORDO:

- Ratificar el acuerdo de la Junta General de la mercantil “TURISMO
PONFERRADA S.L.” de fecha 25 de noviembre de 2019 en el que se
acuerda la disolucién de la entidad, la apertura del periodo de liquidacion y
se nombran liquidadores, en cumplimiento de lo dispuesto en los articulos
29y 30 de los Estatutos de la sociedad.
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14°.- DACION DE CUENTA DE LA MODIFICACION DE LA COMPOSICION DE
LAS COMISIONES DE DINAMIZACION ECONOMICA, URBANISMO Y
SOSTENIBILIDAD MEDIOAMBIENTAL Y DE JUVENTUD, COMERCIO,
CONSUMO Y FIESTAS.

Se da cuenta a los miembros del Pleno Municipal, que se dan por
enterados, de los siguientes Decretos del Alcalde-Presidente, de fecha 12 de
diciembre de 2019:

“MODIFICACION DE LA COMPOSICION DE LA COMISION INFORMATIVA Y
DE SEGUIMIENTO DE JUVENTUD, COMERCIO, CONSUMO Y FIESTAS

Visto el expediente de referencia, y

RESULTANDO.- Que con fecha 15 de junio de 2019 toma posesién en
el cargo de Concejal del Excmo. Ayuntamiento de Ponferrada Don José
Antonio Cartéon Martinez, integrandose en el Grupo Municipal Socialista-PSOE.

RESULTANDO.- Que mediante Decreto de la Alcaldia de fecha 10 de
julio de 2019, se nombran los miembros de las Comisiones Informativas y de
Seguimiento permanentes.

RESULTANDO.- Que mediante escrito de fecha 11 de diciembre de
2019 la Portavoz del Grupo Municipal Socialista-PSOE modifica la adscripcién
de los miembros de su Grupo en la Comisién Informativay de Seguimiento de
Juventud, Comercio, Consumo y Fiestas.

Conocidos los antecedentes descritos, y en base a los mismos, por el
presente RESUELVO:

PRIMERO: Adscribir al concejal DON JOSE ANTONIO CARTON
MARTINEZ como titular de la Comisién Informativa y de Seguimiento de
Juventud, Comercio, Consumo y Fiestas, en lugar de DONA CARMEN DOEL
MATO.

SEGUNDO: Notificar esta resolucion a los interesados, siendo eficaz a
partir del dia siguiente a la recepcion formal de la misma

TERCERO: Dar traslado de la presente resolucion a la Comision

Informativa y de Seguimiento de Juventud, Comercio, Consumo y Fiestas, y
poner en conocimiento del Pleno Municipal en la proxima sesion que se celebre.”
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“MODIFICACION DE LA COMPOSICI()N’DE LA CQMISION INFORMATIVA
Y DE SEGUIMIENTO DE DINAMIZACION ECONOMICA, URBANISMO Y
SOSTENIBILIDAD MEDIOAMBIENTAL.

Visto el expediente de referencia, y

RESULTANDO.- Que con fecha 15 de junio de 2019 toma posesion en
el cargo de Concejala del Excmo. Ayuntamiento de Ponferrada Dofa Carmen
Doel Mato, integrandose en el Grupo Municipal Socialista-PSOE.

RESULTANDO.- Que mediante Decreto de la Alcaldia de fecha 10 de
julio de 2019, se nombran los miembros de las Comisiones Informativas y de
Seguimiento permanentes.

RESULTANDO.- Que mediante escrito de fecha 11 de diciembre de
2019 la Portavoz del Grupo Municipal Socialista-PSOE modifica la adscripcién
de los miembros de su Grupo en la Comision Informativay de Seguimiento de
Dinamizacion Econdémica, Urbanismo y Sostenibilidad Medioambiental.

Conocidos los antecedentes descritos, y en base a los mismos, por el
presente RESUELVO:

PRIMERO: Adscribir a la concejala DONA CARMEN DOEL MATO como
titular de la Comision Informativa y de Seguimiento de Dinamizacién
Econdémica, Urbanismo y Sostenibilidad Medioambiental, en lugar de DON
JOSE ANTONIO CARTON MARTINEZ.

SEGUNDO: Notificar esta resolucion a los interesados, siendo eficaz a
partir del dia siguiente a la recepcion formal de la misma

TERCERO: Dar traslado de la presente resolucion a la Comisidon
Informativa y de Seguimiento de Dinamizacién Econdmica, Urbanismo y
Sostenibilidad Medioambiental, y poner en conocimiento del Pleno Municipal en la
proxima sesion que se celebre.”

15°.- CONTROL Y FISCALIZACION DE LOS ORGANOS DE GOBIERNO:

a) DACION DE CUENTA DE LOS DECRETOS DE ALCALDIA Y DE LOS
CONCEJALES DELEGADOS.

b) MOCIONES.

c) RUEGOS, PREGUNTAS E INTERPELACIONES.

En este punto, se ausenta la concejala de USE Bierzo, Sra. L6pez Voces.

El Portavoz del PRB, Sr. Carballo Gallardo, presenta las siguientes:
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1.- Mocion para construir un almacén arqueolégico, con laboratorios y
todas las medidas de seguridad, donde se puedan depositar y estudiar
todas las piezas arqueoldgicas encontradas en El Bierzo, e instar al Junta
para que regresen a El Bierzo todas las piezas de valor encontradas en El
Bierzo, porque forman parte de nuestra historia: Edicto de Augusto,
utensilios encontrados en los castro de Pena del Hombre, Peiia Pifera,
etc.

Tarsicio Carballo Gallardo, Portavoz de Grupo Municipal del PRB en el
Ayuntamiento de Ponferrada, y al amparo de la Ley vigente, presenta al Pleno,
para su debate y aprobacion, si procede, la siguiente

MOCION
Exposicion:

Que en el afio 2000 fue llevado para Leodn, de donde ya nunca volvio a
su tierra, el Edicto de El Bierzo, el objeto de mas valor encontrado jamas en
esta tierra; porque relata los beneficios que el Emperador Augusto les da a los
paemeiobrigenese en el afo 15 antes de Cristo, por haber sido sus
colaboradores en las Guerras Cantabras, y como castiga a los aliobrigiaecinos,
por haberse opuesto a los romanos.

Que todas las piezas de valor encontradas en las ultimas excavaciones
(castros de la Pena del Hombre, Pefia Pifiera y otros), también han sido
llevadas para Leon, algo que no se puede seguir consintiendo. Tenemos que
impedir a toda costa que nos sigan robando nuestra historia. Todas estas
piezas, que sistematicamente se lleven de El Bierzo, forman parte de nuestra
Historia, y deben quedar aqui.

Que, para terminar con estos continuos hurtos de objetos que nos
pertenecen y que relatan la historia de esta tierra y de sus habitantes, y que
solo aqui tienen un auténtico valor, es preciso tener los medios necesarios,
para impedir estos continuos saqueos: un almacén arqueologico, con todos los
medios materiales y humanos, para poder estudiar y clasificar todos los objetos
que van apareciendo en El Bierzo, y una sala con vitrinas a prueba de robos y
todas las medidas de seguridad necesarias.

Que, mientras se sigan llevando para Ledn las piezas encontradas al
realizar excavaciones en en El Bierzo, es preferible que no se siga haciendo
excavaciones; porque es es mucho mejor que nuestras piezas de valor signa
enterradas, que sean lleven para otros lugares.

PROPUESTA:

Por todo lo expuesto, solicito la inclusion en el Orden del Dia del proximo
Pleno de la siguiente Mocion:

Acondicionar un almacén arqueoldgico, con laboratorios y todos los
medios necesarios, donde se depositen todos los objetos encontrados en El
Bierzo, para su estudio, su clasificacion y posterior exhibicion al publico.

Acondicionar, sin es preciso, una sala en el Castillo, con todas las
medidas de seguridad necesarias, con vitrinas a prueba de robos, donde se
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puedan exhibir los objetos de valor, como el Edicto del Bierzo, la Cruz de
Penalba, etc.

Instar a la Junta de Castilla y Leon, para que todas las piezas de valor
encontradas en El Bierzo queden aqui, y que se den las ordenes oportunas
para que regresen a los museos de EI Bierzo todas las que han sido
depositadas en el Mueses de Ledn, como el Edicto de Augusto, las
encontradas en los castros de la Peria del Hombre, de Peria Pifiera, etc. Todas
estas piezas, que forma parte de nuestra historia, y que solo aqui tienen
sentido, deben ser exhibidas en nuestros museos, para que que todos los
bercianos y visitantes los pueda contemplar y dar a conocer nuestra Historia.

Que, mientras no se garantice que las piezas encontradas queden en El
Bierzo, no se realice ninguna excavacion.

Conocida la mocidn, y tras el debate habido, el Pleno Municipal; por 15
votos a favor, correspondientes:, 6 PP, 2 CB, 2 C’s, 1 USE Bierzo, 2 PRB y 2
Podemos Ponferrada; 0 votos en contra; y 9 abstenciones, correspondientes: 9
Grupo Socialista; ACORDO:

- Acondicionar un almacén arqueoldgico, con laboratorios y todos los
medios necesarios, donde se depositen todos los objetos encontrados
en El Bierzo, para su estudio, su clasificacién y posterior exhibicion al
publico.

- Acondicionar, sin es preciso, una sala en el Castillo, con todas las
medidas de seguridad necesarias, con vitrinas a prueba de robos, donde
se puedan exhibir los objetos de valor, como el Edicto del Bierzo, la Cruz
de Penalba, etc.

- Instar a la Junta de Castilla y Ledn, para que todas las piezas de valor
encontradas en El Bierzo queden aqui, y que se den las érdenes
oportunas para que regresen a los museos de El Bierzo todas las que
han sido depositadas en el Mueses de Ledn, como el Edicto de Augusto,
las encontradas en los castros de la Pefia del Hombre, de Pena Pifera,
etc. Todas estas piezas, que forma parte de nuestra historia, y que solo
aqui tienen sentido, deben ser exhibidas en nuestros museos, para que
que todos los bercianos y visitantes los pueda contemplar y dar a
conocer nuestra Historia.

- Que, mientras no se garantice que las piezas encontradas queden en El
Bierzo, no se realice ninguna excavacion.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se
manifesto:

- El Portavoz del PRB, Sr. Carballo Gallardo, seihala que se ha hablado
una vez mas del Edicto de Augusto y la importancia que tiene, indicando
a la Sra. Secretaria que el pueblo se pronuncia Paemeiobriga, facil para
un berciano, y sus habitantes paemeiobrigenses, posiblemente traidores
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a la causa; explica que este importante documento escrito en el afio 15
antes de Cristo en Narbona por el emperador Augusto, da inmunidad
fiscal perpetua a los paemeiobrigenses, quitandosela a otros pueblos
que si lucharon contra él; considera que esto demuestra que a los
bercianos se les da una importancia muy grande que se ha ido quitando
durante anos por todo lo que ha ocurrido, por ejemplo, inventandose los
santanderinos la denominacion de Cantabria para robar nuestra historia,
pues las guerras cantabras fueron aqui y Santander jamas se llamé
Cantabria, sino la montafia o Santander; senala que aun asi, la historia
es muy tozuda, y ahora aparte el Edicto de Augusto, que demuestra que
las guerras Cantabras acontecieron en El Bierzo, han aparecido tres o
cuatro campamentos que pudieron establecerse después de haber huido
de la gran batalla de Bergida, en los montes Vindios, la cordillera
cantabrica que nos rodea, como son en Balouta, en Valverde, Balboa, y
otros, lo que demuestra que aqui se produjo este conflicto. Con todo,
entiende que la cuestidn es que nos estan saqueando continuamente,
no solo el Edicto de Augusto, sino la Cruz de Pehalba que esta en Ledn
y la patena y el caliz de Pefialba que estan en el Louvre, y es que
ademas de eso, que ya es histérico, repetidamente nos estan llevando
piezas; asi, hace un afo terminaron de excavar el castro de Pefia del
Hombre, encima de Paradela de Muces, y se llevaron todas las piezas, y
hace unos dias, como se puede leer en la prensa, “veintiocho piezas de
valor arqueoldgico del castro Pefa Pifiera”, que aconseja a la gente que
no lo conozca que lo visite, “han sido llevadas al Museo de Ledn”; quiere
decir que nos estan saqueando y acabando con la historia de El Bierzo,
porque estas piezas forman parte de ella y cuando vienen turistas, si
estuvieran aqui, se podrian explicar sucesos historicos de El Bierzo y
vendrian mas visitantes; considera que esto es fundamental, por lo tanto
el PRB propone, aparte de que la Junta cree un almacén arqueoldgico
para que se depositen esas piezas y se vayan estudiando, que mientras
no se tenga la seguridad de que las piezas encontradas en los castros o
lugares de El Bierzo, sigan aqui porque forman parte de esta historia, no
se excaven mas castros, porque nos estan saqueando y llevandoselo
fuera del territorio. Recalca que es importante que cuando nos visiten
personas de fuera se pueden ver aqui las piezas que hay y nuestra
historia, por lo que es fundamental que se queden en El Bierzo,
esperando que todos voten a favor de esta propuesta.

- La Portavoz de Podemos Ponferrada, Sra. Gonzalez Guerrero, anuncia
que la propuesta va a contar con el voto favorable de Podemos.

- El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, manifiesta que apoyaran sin
ninguna duda esta mocién, porque si cada vez que se ha presentado un
propuesta en este sentido la han apoyado, esta si cabe con mas razén,
puesto que de alguna manera entra en la clave del problema; es asi
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debido a que solicita unas instalaciones y unas medidas para poder
albergar estas piezas, aspecto en el que casi siempre se ha chocado
con la negativa externa a El Bierzo, en cuanto a que se solicita sin las
condiciones de proteccidn para albergarlas; argumenta que este caso se
proponen las medidas y se da con la clave de la propuesta, motivo por el
que lo respaldaran sin fisuras, esperando que los poseedores de estas
piezas fuera de El Bierzo las depositen aqui y se logren las condiciones
para poder mantenerlas.

- La Portavoz de Ciudadanos, Sra. Morales de Vega, adelanta el voto a
favor de su Grupo a la mocion.

- El Portavoz de Coalicion por El Bierzo, Sr. Mufoz Fernandez, expresa
que realizara dos apreciaciones, contando por supuesto con el voto a
favor de Coalicion por El Bierzo; se trata de dos asuntos, al hilo de la
intervencion del Sr. Folgueral, que estan todavia sobre la mesa, como es
el legal, porque desgraciadamente cada pieza que se encuentra, por no
tener las condiciones, se deposita tedéricamente en el museo mas
cercano, aunque algunas como se ha dicho estan el Louvre o en caso
del idolo de Noceda, en el Museo Arqueoldgico Nacional; en cuanto a la
discusion sobre la Cruz de PefRalba, cuestion con la que su Grupo lleva
cuatro afos con la Diputacién, informa que se estda haciendo una
especie de estudio para ver si pueden conseguir que la justificacion
sobre la seguridad se pueda plasmar y se nos pueda prestar, puesto que
no se trata tanto de que sea posesion nuestra, dado que mas bien que
es del mundo; en consecuencia, indica desearia que la Cruz de PehAalba,
el idolo de Noceda o el Edicto de Augusto pudiera ir al Museo del Louvre
tres meses o un ano y luego volver aqui o estar en Madrid; quiere decir
que los museos no son recintos cerrados donde se depositan piezas,
estan vivos, recordando que aqui se tienen muchas piezas del Museo de
Ledn. En cualquier caso, considera que el Portavoz del PRB tiene razén,
aunque le gusta mas la primera parte de la propuesta porque la segunda
seria incompatible sin aquella, es decir si se carece de la estructura
necesaria para albergar las piezas y hacer un estudio; ademas, cree que
El Bierzo seria un centro de investigacion muy interesante porque es
riquisimo este aspecto, y ademas, de creacion de empleo que tanta falta
hace. Reitera su voto positivo.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lépez, afirma que apoyaran
la propuesta en defensa del patrimonio, la historia, la cultura y las
tradiciones de Ponferrada y El Bierzo.

- Por el Grupo Socialista, Sra. de Vega Corral, desea puntualizar algunos

aspectos que probablemente se hayan tratado en Plenos anteriormente;
en este sentido, recuerda que las obras que se solicitan, como la Cruz
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de Penalba o el Edicto de Bembibre, son de titularidad estatal y
actualmente estan catalogadas como piezas no prestables, ni a este ni a
ningun otro museo, como seria el caso del Edicto de Bembibre si fuera
reclamado por el Museo del Alto Bierzo de Bembibre; como se
comentaba anteriormente, el Museo del Bierzo tiene piezas depositadas
por el Museo de Ledn durante los ultimos afios, que proceden de
excavaciones arqueoldgicas de El Bierzo, y en esta linea esta previsto
que mejore sus condiciones para poder seguir albergando estos
depdsitos. Concluye indicando que por estos motivos el Grupo Municipal
Socialista se abstendra a la mocidn.

- El Portavoz del PRB, Sr. Carballo Gallardo, da gracias a todos por el
apoyo a esta propuesta, que es fundamental porque no solamente es
nuestra historia, sino que a toda la gente que venga de fuera se le puede
ensenar y explicar donde fue hallada la pieza; asi, con las veintiocho que
se acaban de llevar a Ledn, ocurre que alli no dicen nada, es decir, a
ellos no le valen para nada, mientras a aqui si porque nos ensefian
nuestra historia. Por ello, considera muy importante no solo que se
apoye, lo que agradece de antemano, sino que se pongan todos los
medios necesarios para acabar con este saqueo que sufren los
bercianos.

2.- Mocién para exigir a la Diputacion que acondicione la carretera desde
Llamas de Cabrera hasta el puerto de Peina Aguda, ensanchandola y
colocando quitamiendos, y que convierta en carretera los cinco kildbmetros
de camino desde el Campo de las Danzas a la carretera general de la
Cabrera.

Tarsicio Carballo Gallardo, Portavoz de Grupo Municipal del PRB en el
Ayuntamiento de Ponferrada, y al amparo de la Ley vigente, presenta al Pleno,
para su debate y aprobacion, si procede, la siguiente

MOCION

Exposicion:

Que la carretera desde Llamas de Cabrera al puerto de Pefia Aguda, por
Castrillo de Cabrera, ademas de ser muy estrecha y estar en pésimas
condiciones, transcurre por enormes precipicios; por lo que transitar por ella es
jugarse continuamente un accidente.

Que, por tener unos pésimos accesos desde El Bierzo, los municipios de
Castrillo y Encinedo, que pertenecen a la cuenca del Sil, y por lo tanto a El Bierzo,
por lo que siempre fueron del Partido Judicial de Ponferrada, y en su tiempo de la
provincia de El Bierzo, en los afios 60 pasaron a formar parte del Partido Judicial
de Astorga.
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Que, desde tiempos inmemorables, todos los habitantes de la Cabrera (de
los Ayuntamientos de Castrillo, Encinedo y Benuza), accedian a Ponferrada y al
resto de El Bierzo, a través del Campo de las Danzas.

Que, convirtiendo en carretera los cinco kilbmetros que hay desde el
Campo de las Danzas a la carretera general de la Cabrera, los habitantes de esta
comarca pueden acceder Ponferrada por el Campo de las Danzas, ahorrandose
mas de 20 kilobmetros.

PROPUESTA:

Por todo lo expuesto, solicito la inclusion en el Orden del Dia del proximo
Pleno la siguiente Mocién:

Convertir en carretera los cinco kilbmetros de camino que hay desde el
Campo de las Danzas a la carretera general de la Cabrera.

Acondicionar la carretera desde Llamas de Cabrera al Puerto de Pefia
Aguda (limite de las aguas de la cuenca del Sil), por Castrillo de Cabrera,
ensanchandola, echandole una capa de aglomerado y colocando quitamiedos en
todo el trayecto.

Conocida la mocién, y tras el debate habido, el Pleno Municipal, por
unanimidad, ACORDO:

- Convertir en carretera los cinco kildmetros de camino que hay desde el
Campo de las Danzas a la carretera general de la Cabrera.

- Acondicionar la carretera desde Llamas de Cabrera al Puerto de Pefa
Aguda (limite de las aguas de la cuenca del Sil), por Castrillo de Cabrera,
ensanchandola, echandole una capa de aglomerado y colocando
quitamiedos en todo el trayecto.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se
manifesto:

- El Portavoz del PRB, Sr. Carballo Gallardo, explica que se esta ante un
tema que muchos pueden desconocer, y es que en el puerto de Pefa
Aguda hay un canal romano que fue precisamente el primer trasvase del
mundo de una cuenca a otra, de la cuenca del Duero a través de Peia
Aguda a la cuenca del Sil; entonces, en Pefa Aguda, termina la cuenca
del Sil y a partir de ahi empieza Corporales y ya pertenecen a la Cabrera
Alta, siendo de Pefia Aguda para abajo la Cabrera Baja; asi, relata que
hace unos afnos como no habia comunicacién con Ponferrada, esos dos
Ayuntamientos, Encinedo y Castrillo pasaron a Astorga, lo que sigue sin
haber porque la carretera para ir a hasta Pefia Aguda, donde empieza la
cuenca del Duero es realmente un camino de cabras, que transcurre por
enormes precipicios y por eso es muy importante que esa carretera se
ejecute urgentemente; ademas, proponen que se una la denominada
carretera de Sanabria, que ya en la Republica se intent6é hacer a través de
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la que hay hacia Penalba, se realizé y finalmente no siguié mas adelante;
sostiene que en estos momentos faltan cinco kilbmetros para conectar
esta carretera con la general de La Cabrera, que conectaria El Bierzo con
Sanabria a través de ese enlace. Por estas razones, espera que se vote a
favor porque es imprescindible, ya que hemos perdido dos ayuntamientos
importantes de La Cabrera que pertenecen a El Bierzo, precisamente por
falta de comunicacion, por lo que cree que es el momento de exigir a la
Diputacion ahora que tenemos un presidente berciano, que convierta ese
camino vecinal en una buena carretera desde Llamas de Cabrera hasta
Pefia Aguda y que los aproximadamente cinco kildmetros que hay que
hacer desde el Campo de las Danzas a la carretera general de La Cabrera
se construyan.

- La Portavoz de Podemos Ponferrada, Sra. Gonzalez Guerrero, manifiesta
que esta propuesta del Sr. Carballo también va a contar con el apoyo del
Grupo Municipal Podemos.

- El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, hace constar el respaldo de su
Grupo a la mocioén.

- La Portavoz de Ciudadanos, Sra. Morales de Vega, adelanta que
Ciudadanos también apoyara esta mocion.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lépez, afirma que votaran a
favor de la propuesta.

- La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Fernandez Rodriguez, expone que
emitiran voto positivo siempre que sea una inversidn sostenible y
socialmente responsable.

- Toma la palabra el Sr. Presidente para sefalar que pasaran a la votacion
de la propuesta, y que de realizarse esa carretera a Sanabria, permitira ir a
ver a las cabras que por alli estan y de paso, si hay algun sanabrés
visitarlo también.

La Portavoz de Ciudadanos, Sra. Morales de Vega, presenta las
siguientes:

1.- Mocién para la regeneracion de la economia en las cuencas mineras
del Bierzo.

RUTH MORALES DE VEGA, en nombre del Grupo Municipal de

CIUDADANOS en el Ayuntamiento de Ponferrada, al amparo de lo establecido
en los articulos 91.4 y 97.3 del Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y
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Régimen Juridico de la Entidades Locales presenta la siguiente MOCION para
su debate y votacion ante el Pleno:

EXPOSICION DE MOTIVOS

El sector de la mineria del carbon ha desempefiado un papel importantisimo en
el desarrollo del Bierzo. Un sector tractor para la generacion de miles de
puestos de trabajo, tanto directos como indirectos, Prueba de ello es que la
mineria del carbon y los sectores de alrededor de la misma han supuesto el
modo de vida de buena parte de la poblacion en nuestra Comarca.

Pero esta industria, que tuvo su apogeo en el siglo XX, ve como se estan
cerrando las ultimas explotaciones mineras de carbon, en cumplimiento con la
Decision 2010/787/UE del Consejo de 10 de diciembre de 2010, asi como el
proceso de clausura de las centrales de generacion térmica de Compostilla y
Anllares, al considerar las empresas inviable afrontar las reformas precisas
para cumplir con las nuevas exigencias medioambientales. Su ubicacion lejos
de los puertos y zonas costeras las colocan en peor situacion competitiva para
recibir inversiones respecto de las centrales termoeléctricas cercanas a la
costa.

Como consecuencia de esto, en la actualidad, la situacion del empleo en las
cuencas carboniferas del Bierzo y su economia, en general, han sufrido
dramaticamente y se encuentran muy gravemente dafadas, por lo que resulta
preciso generar en ellas una nueva estructura economica, que permita
desarrollar alternativas y empleo. Para ello harian falta fuertes inversiones, que
requeririan importantes recursos economicos. Y una de las opciones que se
barajan es contar con apoyo del Fondo de Transicion Justa.

Con los objetivos marcados en el Acuerdo de Proteccion del Clima de las
Naciones Unidas, de Paris de 2015, que apuestan por una economia
fundamentada en las bajas emisiones de carbono y gases de efecto
invernadero, las Instituciones de la Union Europea estan planteando Ila
posibilidad de crear un Fondo de Transicion Justa para que las regiones
productoras del carbon puedan costear inversiones y proyectos que les
permitan contar con recursos regeneradores de su economia, en sustitucion de
la actividad economica ligada a la explotacion de la mineria del carbon, Por otra
parte, la Union Europea tiene entre sus prioridades el respeto medioambiental,
una prioridad estratégica que tomara forma principalmente a través del llamado
GREEN DEAL.

Ultimamente, en diversos foros de la Unién Europea, se esté planteando que el
acceso al Fondo de Transicion Justa se pueda limitar exclusivamente a
regiones en determinadas circunstancias o que cumplan determinadas
condiciones, tales como, que la actividad de extraccion de carbon siga
realizandose, u ofras condiciones de elegibilidad; circunstancias o condiciones
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que podrian dejar fuera a la zona productora de carbon del Bierzo, aunque
nuestra Comunidad Auténoma forme parte de la Plataforma de Regiones
Carboniferas en Transicion.

PROPUESTA DE RESOLUCION

El Ayuntamiento de Ponferrada insta al Gobierno de Espafria a:

1.

Que se dirija a la Unién Europea con la finalidad de reclamar el derecho
de las cuencas mineras del Bierzo a recibir ayudas destinadas a la
transicion energética a través de los Fondos de Transicion Justa y, en
general, de cualquier tipo de mecanismo financiero que pueda generarse
en el marco del 'Green Deal”. Asimismo, dirigirse a la Unién Europea
para que no penalice el hecho de haber tenido que paralizar la
extraccion de carbon por imperativos previos, o0 por otros
condicionantes.

Fomentar infraestructuras, proyectos, e inversiones estratégicas, con el
objetivo de impulsar un nuevo modelo econémico en aquellas zonas que
han venido siendo dependientes de la economia del carbon, en especial
inversiones que permitan crear empleo, industria y modernizacion en la
gestion energética, y sensibles a ser cofinanciadas por fondos y
mecanismos europeos ad hoc.

Disponer de los recursos y medios oportunos, para cuando fuere posible
el empleo de ayudas del Estado o de otros organismos publicos,
nacionales o internacionales, poder apoyar en la medida de lo posible
los proyectos precisos que contribuyan a regenerar la economia en las
cuencas mineras del Bierzo.

La participacion de las Administraciones Publicas bercianas y de los
agentes sociales y empresariales del Bierzo en los 6rganos que se creen
para evaluar el Impacto de la Transicion Energética en Castilla y Leon.

Conocida la mocién, y tras el debate habido, el Pleno Municipal; por 15

votos a favor, correspondientes:, 6 PP, 2 CB, 2 C’s, 1 USE Bierzo, 2 PRB y 2
Podemos Ponferrada; 0 votos en contra; y 9 abstenciones, correspondientes: 9
Grupo Socialista; ACORDO:

El Ayuntamiento de Ponferrada insta al Gobierno de Espana a:

1.

Que se dirija a la Unién Europea con la finalidad de reclamar el derecho
de las cuencas mineras del Bierzo a recibir ayudas destinadas a la
transicion energética a través de los Fondos de Transicion Justa y, en
general, de cualquier tipo de mecanismo financiero que pueda generarse
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en el marco del 'Green Deal”’. Asimismo, dirigirse a la Unién Europea
para que no penalice el hecho de haber tenido que paralizar la
extraccion de carbon por imperativos previos, o por otros
condicionantes.

Fomentar infraestructuras, proyectos, e inversiones estratégicas, con el
objetivo de impulsar un nuevo modelo econémico en aquellas zonas que
han venido siendo dependientes de la economia del carbén, en especial
inversiones que permitan crear empleo, industria y modernizacion en la
gestion energética, y sensibles a ser cofinanciadas por fondos y
mecanismos europeos ad hoc.

Disponer de los recursos y medios oportunos, para cuando fuere posible
el empleo de ayudas del Estado o de otros organismos publicos,
nacionales o internacionales, poder apoyar en la medida de lo posible
los proyectos precisos que contribuyan a regenerar la economia en las
cuencas mineras del Bierzo.

La participacion de las Administraciones Publicas bercianas y de los
agentes sociales y empresariales del Bierzo en los érganos que se creen
para evaluar el Impacto de la Transicidon Energética en Castilla y Ledn.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se

manifesto:

La Portavoz de Ciudadanos, Sra. Morales de Vega, expone que el sector
de la mineria del carbon ha desempefiado un papel fundamental en el
desarrollo de El Bierzo, y en cumplimiento de la decisién 2010/787 de la
Union Europea y del Consejo de 10 de diciembre de 2010, se estan
cerrando las ultimas explotaciones mineras del carbdén, e iniciado el
proceso de clausura de las centrales térmicas tanto de Compostilla como
de Anllares; explica que como consecuencia de esta decision la comarca
de El Bierzo ha sufrido y esta sufriendo dramaticamente, por lo que es de
vital importancia generar una nueva estructura econdémica que permita
desarrollar alternativas y empleo, para lo que es necesaria la dotacién de
recursos economicos con el apoyo del Fondo de Transicion Justa; dichos
fondos podran costear inversiones y proyectos que generen recursos
econoémicos y empleo, infraestructuras que mejoren nuestra
competitividad, iniciativas sociales y aprovechamientos de medios vy
recursos existentes para regenerar la economia de la comarca; indica que
en diversos foros de la Union Europea se plantea que los fondos lleguen
solo a las regiones en las que la actividad de la extraccion del carbdn siga
realizandose, por lo que El Bierzo podria quedar fuera, y si esto sucede
estarian penalizando a las zonas que han cumplido lo exigido por la Unién;
la fotografia de la situacién actual de la comarca esta marcada por el cierre
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de negocios, la cifra elevadisima de desempleo y la pérdida de capital
humano que se marcha, por lo que si las Administraciones no se ponen de
acuerdo para mejorar las comunicaciones y las condiciones de las
empresas se condenara a El Bierzo a la ruina. En base a lo expuesto,
proponen el apoyo a la mocion.

- El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, manifiesta su apoyo a la mocién.

- El Portavoz de Coalicién por El Bierzo, Sr. Mufioz Fernandez, opina que lo
dicho por la Portavoz de Ciudadanos le parece correcto y ademas
absolutamente necesario, y solo echa de menos una cosa que desconoce
si se podria anadir; se trata de que ademas de instar al Gobierno de la
nacion, podria hacerse sobre todo a la Junta de Castilla y Ledn, donde
gobiernan Ciudadanos y el Partido Popular y pueden echarnos una mano;
es que asi, porque la generacion de empleo estd muy ligada a lo que la
Junta puede hacer aqui, por lo que si se insta al Gobierno de la nacién,
pueden instar también a su propio gobierno, si le parece bien.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lépez, muestra su respaldo a
la mocion presentada por el Grupo Ciudadanos.

- La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Fernandez Rodriguez, advierte que
el Grupo Municipal Socialista se va a abstener porque estando de acuerdo
en la propuesta, haran un resumen de las acciones emprendidas por la
Asociacion de Comarcas Mineras, Acom, para defender, entre otros, los
intereses de Ponferrada; este municipio esta integrado en Acom y en este
contexto, a través de la Asociacion de Comarcas Mineras, se encuentra
asistido en la defensa de sus intereses como municipio afectado por la
transicion energética, defensa que se lleva a cabo de forma conjunta para
todos los ayuntamientos; ante la duda generada por el informe del Comité
de las Regiones sobre la no inclusion de aquellos territorios mineros que
hayan cesado su actividad con anterioridad a la aprobacion del Fondo,
aclaran que el informe es consultivo y no vinculante, y que en la reunién de
la Plataforma del Carbdn celebrada en el mes de octubre en Bruselas, se
dio traslado a la Comision Europea mediante escrito del presidente de
Acom a la Direccion General de la Energia, de la preocupacion existente
por esta discriminacién entre municipios mineros; sostiene que hasta el
momento la de Acom ha sido la unica voz que ha llamado la atencién
sobre este asunto, sin tener constancia de que ningun eurodiputado de los
partidos politicos representados hayan dado la voz de alarma en este
sentido; ademas, en la reunion preparatoria con el Ministerio para asistir
en noviembre a la reunién de la Plataforma del Carbon celebrada en
Alemania, se trasladaron las alegaciones presentadas por Acom Asturias y
Castilla y Ledn al documento aprobado, exigiendo que en el caso de
habilitarse un fondo especifico para los territorios mineros se incluyeran
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todas aquellas regiones afectadas por el cierre de la actividad, no solo a
fecha aprobacion del fondo, sino con anterioridad; por ello, entienden que
desde Acom se ha realizado un trabajo importante y del que por supuesto
se beneficia el Ayuntamiento de Ponferrada, ya que es Acom como
entidad supramunicipal, a quien corresponde esta defensa en los foros
europeos donde esta presente.

- La Portavoz de Ciudadanos, Sra. Morales de Vega, comenta al Sr. Mufioz
que la Junta de Castilla y Ledn ya esta defendiendo los intereses de las
regiones como El Bierzo, de hecho en el pleno del Comité de las Regiones
donde también estaba invitada a la Sra. Ministra de Transicion Energética,
la Unica persona que estaba alli defendiendo nuestros intereses era el Sr.
Igea; él fue por tanto, el unico asistente que defendié los intereses de las
zonas mineras y el que dio la alerta de que aquellas zonas que habian
cumplido la decision de la Unidon Europea vamos a ser ahora las zonas
penalizadas por haber cumplido una normativa europea anterior; reitera
que fue el Sr. Igea el que ha dado la voz de alarma y a raiz de eso se ha
presentado esta mocién, porque la Sra. Ministra, estando invitada, no
defendio los intereses de regiones como El Bierzo, mientras D. Francisco
Igea si, representando a la Junta de Castilla y Leon.

- El Presidente pide por favor a la Portavoz de Ciudadanos que diga si
quiere que se extienda la peticion a la Junta de Castilla y Ledn.

- La Sra. Morales sostiene que la Junta ya lo esta haciendo, por lo que en
todo caso seria que continue defendiendo los intereses.

- El Sr. Presidente pregunta si respecto al Gobierno de Espafia también
solicita que continde o que no continue.

- La Sra. Morales manifiesta que la mocién se queda como esta, aunque si
quieren incluir que la Junta de Castilla y Ledn continue defendiendo los
intereses, le parece perfecto, ya que es algo que esta haciendo.

- El Sr. Mufioz pregunta a la Presidencia si se podria poner gobierno en
funciones.

- El Sr. Presidente concluye que la proponente de la mocion ha dicho que
se queda como esta.

- La Portavoz de Ciudadanos se pregunta si realmente quieren defender los

intereses de la comarca de El Bierzo, dado que en un tema tan importante
no comprende tanto cachondeo.
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- El Sr. Presidente sostiene que la afirmacion de que el Sr. Igea es el
defensor de El Bierzo y de sus intereses, no le parece de buen gusto,
aunque lo respeta.

- Responde la Sra. Morales que ha dicho algo objetivo y cierto que se puede
comprobar, y es que en el pleno del Comité de las Regiones la Sra.
Ministra de Transicion Energética estaba invitada, y no estaba alli,
mientras el Sr. Igea si cuando era necesario defender los intereses de El
Bierzo porque se estaba hablando de unos fondos muy importantes para
la comarca...

- EI Sr. Presidente advierte a la Portavoz que ha sobrepasado en dos
minutos su turno de intervencion, pero determina que puede continuar.

- La Sra. Morales da las gracias y reitera que ha dicho algo objetivo y que se
puede comprobar, pues existe un pleno del Comité de las Regiones al que
la Sra. Ministra de Transicién Energética estaba invitada y no asistid, que
estaba el Sr. Igea, que habia que defender los intereses de El Bierzo
porque se estaba hablando de unos fondos muy importantes que puede
que no lleguen pese a haber cumplido la normativa que la Unién Europea
exigio.

- El Sr. Presidente manifiesta que tiene algunas dudas, y para centrarse a la
hora de la votacion, pregunta si el Sr. Igea era el que denuncidé un
pucherazo en el partido politico o el que dijo que iba a blanquear...

- La Sra. Morales replica que para formarse y defender los intereses de El
Bierzo tiene suficiente con el contenido de la mocion.

El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lépez, presenta las siguientes:

1.- Mocién del Grupo Municipal Popular en el Ayuntamiento de Ponferrada
para la modificacion de la Ley 20/2011 del 21 de julio sobre los registros
civiles de los municipios.

El Grupo Municipal Popular en el Ayuntamiento de Ponferrada, conforme a lo
previsto en el Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Entidades Locales desea elevar al Pleno Municipal la siguiente
Propuesta de Acuerdo/Mocion

EXPOSICION DE MOTIVOS
La Constitucion de 1978 situa a las personas y a sus derechos en el

centro de la accion publica. Este reconocimiento inequivoco ha determinado la
necesidad de reestructurar la organizacion y el funcionamiento de una de las
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mas significativas instituciones administrativas del Estado, como es el Registro
Civil adoptando un nuevo modelo que se ajuste tanto a los valores
consagrados en la Constitucion de 1978 como a la realidad politica, social y
tecnoldgica de la sociedad espariola.

La nueva regulacion del Registro civil se promulgo el 21 de julio de 2011
por la Ley 20/2011 del Registro Civil, un norma que, por su complejidad y por el
cambio radical que conlleva respecto al modelo anterior, ha dificultado su
implantacion y ha conllevado varios aplazamientos de su entrada en vigor, a lo
largo de los ultimos arios, con excepcion parcial de algunos preceptos ya en
aplicacion.

Esta nueva Ley contempla profundos cambios que pretenden adaptar el
Registro Civil a la sociedad del siglo XXI, apoyandose en las nuevas
tecnologias y, en las oportunidades que estas proporcionan para prestar un
servicio mas efectivo. Sin embargo, no puede obviarse la realidad, social,
territorial y demografica de Espafia, asi como la distinta implantacion de la red
de internet en los distintos territorios de la Espana, por lo que el huevo modelo
del Registro Civil tiene que contemplar esta realidad hacer compatible la
reforma con los derechos y garantias de los ciudadanos reconocidos en la
Constitucion.

Precisamente todas estas circunstancias, y el hecho de que no se
cumplieran las condiciones materiales y de adaptacion normativa necesarias,
hicieron que se tuviera que retrasar dos afios, hasta el 30 de junio de 2020 la
entrada en vigor del nuevo modelo de Registro Civil configurado por la nueva
Ley 20/2011. De esta ampliacion de dos afios ya se ha consumido una
anualidad y media sin que se haya avanzado en la aprobacion del marco
juridico necesario para que esté operativo en 2020.

Por ello, el Grupo Parlamentario Popular en las Cortes Generales, ha
presentado en dos ocasiones una Proposicion de ley, la ultima en septiembre
de 2019, para modificar ciertos aspectos de la nueva Ley, cambios que han
sido negociado y consensuado en su dia con asociaciones y sindicatos,
representantes de los profesionales de la Administracion de Justicia, que son
los principales actores y que siguen manifestando su preocupacion por el
hecho de que esta norma no se haya tramitado dada la inestabilidad politica del
ultimo ario.

Los cambios mas importantes introducidos por la nueva Ley del Registro
Civil, son los que se exponen a continuacion, si bien consideramos que algunas
previsiones contenidas en la ley no son efectivas u oportunas e impiden la
implantacion completa del nuevo modelo del Registro Civil por lo que precisan
que se modifique dicha ley.

- El nuevo modelo, radicalmente distinto al actual, esta basado en
hechos, priorizando el historial de cada individuo, incorporando previsiones
acordes con la necesaria reduccion de la cargas administrativa, asi como con
la necesaria proteccion del derecho fundamental a la intimidad, haciéndolo
compatible con el caracter publico del Registro Civil. Este nuevo modelo

113



Ayuntamiento de Ponferrada

suprime el tradicional sistema de division del Registro Civil en Secciones —
nacimientos, matrimonios, defunciones, tutelas y representaciones legales— y
crea un registro individual que consta de una hoja o extracto en el que figuraran
los datos personales de la vida del individuo, asignandole un codigo personal
desde la primera inscripcion que se practique.

- La regulacion actual del Registro contenida en la Ley 20/2011 prevé que
la llevanza del Registro Civil sera asumida por funcionarios publicos distintos
de aquellos que integran el poder judicial del Estado, si bien se dispone que
ello no supone merma alguna del derecho de los ciudadanos a una tutela
Judicial efectiva, pues todos los actos del Registro Civil quedan sujetos a control
judicial.

En este sentido, la actual Disposicion adicional sequnda de la nueva Ley
prevé que al frente de las estas Oficinas se encuentre un funcionario del Grupo
A1, con licenciatura en derecho o un Secretario judicial, lo cual supone desligar
estas oficinas de la Administracion de Justicia. Esta prevision, desde la
perspectiva de la politica de funciéon publica, supone un cambio importante en
la atencion de las Oficinas de los Registros civiles, que choca con los derechos
de los actuales funcionarios que prestan sus servicios en dicha oficinas y es
poco eficiente, pues no aprovecha el conocimiento y la experiencia de estos
funcionarios en la gestion administrativa de los Registros, destacando
especialmente la importancia de la llevanza de estas oficinas por los Letrados
de la Administracion de Justicia.

- Otro de los cambios fundamentales se refiere a la implantacion de un
Registro Civil unico para toda Espafia, informatizado y accesible
electronicamente, lo que permite realizar tramites sin de tener que acudir
presencialmente a las Oficinas del Registro. Este cambio implica la superacion
del Registro Civil fisicamente articulado en libros custodiados en las Oficinas
distribuidas por toda Espafia, pero a la vez obliga a un replanteamiento de su
estructura organizativa.

Esta nueva organizacion del nuevo Registro Civil se estructura en una
Oficina Central del Registro Civil, Oficinas del Registro Civil y Oficinas
Consulares del Registro Civil, dependientes de la Direccion General de los
Registros y del Notariado como centro superior directivo, consultivo y
responsable ultimo del Registro Civil.

Al respecto la Disposicion Adicional primera prevé respecto a la
ubicacion y dotacion de las oficinas que el Ministerio de Justicia y las
Comunidades Autbnomas con competencias ejecutivas en la materia fijaran, en
sus respectivos ambitos territoriales, el emplazamiento de las Oficinas
Generales del Registro Civil y determinaran, mediante las Relaciones de
Puestos de Trabajo, las dotaciones de personal necesario, lo cual en la practica
puede suponer la eliminacion de muchas de las Oficinas del Registros
existentes en la actualidad, considerando que por la realidad social y territorial
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y el distinto desarrollo de la sociedad de la informacion en las diferentes zonas
del territorio espariol, las oficinas de Registro Civil deben mantener su
ubicacion en las mismas localidades en que se encuentran la sedes de los
actuales Registros civiles Municipales y de Paz.

A la vista de la circunstancias enumeradas, entendemos que es
imprescindible que se tramite, cuanto antes, en las Cortes Generales una
modificaciéon parcial de algunos aspectos de la Ley 20/2011, antes de su
efectiva entrada en vigor con el objeto de adaptar la norma legal al definitivo
modelo de Registro Civil.

En definitiva, es preciso aglutinar el consenso politico y social necesario
alrededor de un proyecto de transformacion del Registro Civil con visos de
permanencia en el futuro, que permitira hacer realidad el cambio de modelo.
Ello justifica el cambio propuesto, en el sentido de redefinir algunos aspectos
de la Ley en cuanto a: a) Preservar la naturaleza del Registro Civil como un
servicio publico y gratuito. b) Garantizar el acceso a todos los ciudadanos, con
una red de oficinas proxima e impulsando el acceso al registro mediante
servicios electronicos. ¢c) Aprovechar la experiencia y respetar los derechos de
los empleados publicos a cargo de su llevanza.

Por todo ello el grupo popular en el Ayuntamiento de Ponferrada presenta la
siguiente:

PROPUESTA DE ACUERDO

Reclamar del Gobierno en funciones la aprobacion de una norma que permita
antes del 30 de junio de 2020:

1. Preservar la naturaleza del registro Civil como un servicio publico y
gratuito.

2. Garantizar el acceso a todos los ciudadanos, con una red de oficinas
proxima e impulsando el acceso al registro mediante servicios
electronicos.

3. Aprovechar la experiencia y respetar los derechos de los empleados
publicos a cargo de su llevanza.

Y dar traslado de estos acuerdos a Presidencia del Gobierno en funciones, a la
Ministra de Justicia en funciones y a los Portavoces del Grupos Parlamentarios
en Congreso y Senado.

Conocida la mocion, y tras el debate habido, el Pleno Municipal, por
unanimidad, ACORDO:
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Reclamar del Gobierno en funciones la aprobacion de una norma que permita
antes del 30 de junio de 2020:

1.

2.

3.

Preservar la naturaleza del registro Civil como un servicio publico y
gratuito.

Garantizar el acceso a todos los ciudadanos, con una red de oficinas
proxima e impulsando el acceso al registro mediante servicios
electrénicos.

Aprovechar la experiencia y respetar los derechos de los empleados
publicos a cargo de su llevanza.

Y dar traslado de estos acuerdos a Presidencia del Gobierno en funciones, a la
Ministra de Justicia en funciones y a los Portavoces del Grupos Parlamentarios
en Congreso y Senado.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se

manifesto:

El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lépez, expresa que se esta
hablando de una Ley del afio 2011, que por su complejidad ha sufrido
cierto retraso a la hora de su implantacion, entendiendo que en este punto
es necesario redefinir y hacer una serie de cambios en la misma antes del
30 de junio de 2020; sostienen que el Registro Civil debe ser un servicio
publico y gratuito, y que debe garantizar el acceso a todos los ciudadanos,
incluso a través de internet con servicios electrénicos de dicho Registro de
manera publica y gratuita; igualmente, considera que se debe aprovechar
la experiencia y respetar los derechos de los actuales empleados publicos
a cargo de su llevanza, para lo que solicitan un consenso politico y social
para que se apruebe una norma antes del 30 de junio de 2020 que recoja
estas peticiones.

La Portavoz de Podemos Ponferrada, Sra. Gonzalez Guerrero, indica al
Sr. Morala que lo que Podemos Ponferrada esta a punto de hacer se llama
responsabilidad y honestidad politica, y consiste en que cuando un Grupo
de la oposicion, aunque sea un rival politico, propone algo que es bueno
para la gente se vota a favor, por lo que puede contar con su apoyo.

El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, anuncia su voto favorable y
apoyo a la mocion.

La Portavoz de Ciudadanos, Sra. Morales de Vega, sefiala que emitiran
voto positivo.

El Portavoz de Coalicion por El Bierzo, Sr. Mufioz Fernandez, hace
constar su voto favorable.
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La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Fernandez Rodriguez, apunta que
el Grupo Municipal Socialista va a votar a favor del nuevo sistema del
Registro Civil, que se va a basar en un modelo digital con un registro
enteramente electronico, que permitira a los ciudadanos realizar cualquier
gestion y obtener cualquier certificacion desde cualquier oficina de
Espafia, publica y gratuitamente; explica que la ley prevé el mantenimiento
de las oficinas, sin ningun proyecto para su cierre, y de conformidad con la
misma las certificaciones correspondientes a los libros no digitalizados
continuaran rigiéndose por la antigua Ley de Registro Civil, por lo que no
hay ningun plan para llevarse los libros fuera de las oficinas donde
actualmente se encuentran depositados; asimismo, dispone un
mantenimiento integro de los derechos de los funcionarios de las oficinas
del Registro Civil, es decir los funcionarios de la Administracion de Justicia
con destino definitivo en los Registros Civiles inicialmente, continuaran
desarrollando sus funciones respectivas y ademas percibiendo la totalidad
de las retribuciones; indica que el Ministerio de Justicia, y concretamente la
Direccion General de Registros y del Notariado ha venido trabajando con
intensidad en este proyecto y en el estudio del procedimiento de
implantacién del nuevo Registro Civil, al objeto de organizarlo de forma
progresiva y eficiente, y de manera que no ocasione ninguna dificultad a
las personas y entidades afectadas, los funcionarios, ayuntamientos vy
comunidades autonomas; para ello, tan pronto como haya un nuevo
Gobierno y el Parlamento inicie su andadura, se presentaran los retoques
de la normativa vigente que permitan ordenar este proceso, abriéndose un
marco de colaboracién con ayuntamientos y comunidades auténomas
para hacer posible esta transicion.

El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lopez, agradece el apoyo de la
Corporacion municipal a la mocion presentada por el Grupo Popular.

c) RUEGOS, PREGUNTAS E INTERPELACIONES.

c) 1. RUEGOS

El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, presenta los siguientes:

1.- Que si es posible, tanto el encendido como el apagado del alumbrado
publico se pueda regir por un sistema de nivel de iluminancia y no por el
sistema de control horario, dado que muchas veces en un dia lluvioso o muy
nublado, si se opta por el sistema de horario, estd muy oscuro y no se puede
ver, por ejemplo, al amanecer.

2.- Que se tome alguna decisién sobre el vial de avda. del Castillo en el entorno
del colegio San Antonio, puesto que tiene una seccién de dos carriles por
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sentido circulatorio, y en algun tramo, concretamente donde el colegio, se
produce un estrangulamiento, por lo que o bien deberia marcase y pintarse un
acondicionamiento de aparcamiento para que se restrinja a un carril exclusivo
de circulacion, o bien impedirse que se aparque.

El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lépez, presenta los
siguientes:

1.- “Marco Antonio Morala Lopez, en calidad de Portavoz del Grupo Municipal
Popular en el llmo. Ayuntamiento de Ponferrada, al amparo de lo previsto en la
legislacion de regimen local, y especificamente de lo dispuesto en el art. 97
apartado 6 del Reglamento de Organizaciéon, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Entidades Locales, al Ayuntamiento plantea el siguiente ruego:

Antecedentes: la cercania de las proximas Fiestas de Navidad es motivo de
alegria y reencuentro familiar en muchos hogares ponferradinos. Sin embargo,
todos conocemos casos de personas mayores cuya soledad se agudiza
particularmente en estas fechas por el acusado contraste con aquellos que las
pasan acompafiados de sus seres queridos, familiares y amigos.
Desgraciadamente, en Ponferrada -como en cualquier otro sitio- hay personas
mayores que no pueden disfrutar de ese acompafiamiento que, estamos
sequros, todos los miembros de esta Corporacion quisiéramos para todos en
nuestro municipio.

Consideramos que estas fechas nos ofrecen la oportunidad de pensar en
quienes mas necesitan la compariia y, sin embargo, se ven abocados a una
soledad mas pesada en esos dias serialados si cabe. También se brinda la
posibilidad de demostrar la solidaridad de quienes representamos a todos,
intentando paliar, en la medida de las posibilidades del Ayuntamiento, las
situaciones de desamparo desde la sensibilidad que las personas solas nos
demandan.

En este Grupo Politico sabemos que algunas residencias estarian dispuestas a
acoger a personas mayores solas en Nochebuena y Noche Vieja en sus
instalaciones para que no tuviesen que cenar en soledad. Esa iniciativa, digna
de reconocimiento por nuestra parte, requiere una cierta organizacion que
consideramos necesita de la colaboracion de las instancias municipales. La
coordinacion a través de los servicios sociales municipales parece la formula
mas eficaz. Y si se originase algun coste, estamos seguros de que encontraria
en todos los Grupos de esta Corporacion Municipal sin excepcion ni distincion
de color politico el apoyo para que fuese asumido como un coste que
expresaria mejor que muchas declaraciones nuestra solidaridad con aquellos
que han dado lo mejor por hacer de Ponferrada lo que es hoy como sociedad
abierta y solidaria.
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RUEGOS:

1.- Que el Ayuntamiento de Ponferrada realice a través de sus servicios
sociales a la mayor brevedad los tramites para que las personas mayores que
carezcan de acomparfiamiento en las fechas sefialadas de Nochebuena y
Noche Vieja puedan cenar acomparfiadas en las residencias que estan
dispuestas a participar en una iniciativa solidaria como esta.

2.- Que los gastos que se pudieran derivar de esta iniciativa solidaria “Ninguna
persona mayor sola en Navidad en Ponferrada” fuesen afrontados por el
Ayuntamiento”.

c) 2. PREGUNTAS.

El Portavoz de USE, Sr. Folgueral Arias, formula las siguientes:

1.- ¢ En qué situacién se encuentra el contrato de fuentes ornamentales?, puesto
que el adjudicatario desistio y desconocen su estado.

2.- 4 Se puedan dar datos sobre como va a funcionar y cdmo se va a contar en el
sistema de control horario de los empleados publicos del Ayuntamiento?

El Portavoz del Partido Popular, Sr. Morala Lépez, formula las siguientes:

1.- En relacion a cierta controversia con la iluminaciéon navidena, ¢es la fecha de
aprobacion de la memoria el 10 de julio de 20197, o en caso contrario, ¢en qué
fecha? ¢Es la fecha de inicio del expediente de contratacién el 23 de julio de
20197, o en caso contrario, ¢en qué fecha? ¢ Es la fecha de adjudicacion el 28
de agosto de 20197, o en caso contrario, ien qué fecha?

Formuladas las preguntas, el Sr. Presidente indica que salvo que algun
concejal quiera proceder a dar respuesta, esta se dara por escrito o0 en la
siguiente Sesion. Para finalizar, desea a todos los ponferradinos y ponferradinas,
a los miembros de la Corporacion y publico presente en el Salén, que todos
tengan una buena salida de afno y que 2020 sea un buen afo para ciudad.

Y sin mas asuntos que tratar, se levanta la sesion a las 13,50 horas; lo que, como
Secretario, certifico.
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